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Benediktas XVI
Pasaukimai - Dievo meilés dovana

Zinia Pasaulinés maldos uz dvasinius pasaukimus
dienos (2012 04 29) proga

Brangiis broliai ir seserys!

49-0ji Pasauliné maldos uz dvasinius pasaukimus die-
na, Svenciama 2012 m. balandZzio 29-aja, ketvirtajj Ve-
lyky sekmadienj, kviec¢ia mus apmastyti temaq , Pasau-
kimai — Dievo meilés dovana”.

Kiekvienos tobulos dovanos versmé yra Dievas, ku-
ris yra meilé — Deus caritas est: , kas pasilieka meiléje,
tas pasilieka Dieve, ir Dievas pasilieka jame” (1 Jn 4,
16). Sventajame Raste pateikiamas pasakojimas apie §j
pirminj Dievo ir Zmonijos saita, ankstesnj net uz su-
kiarima. Laiske Efezo miesto kriks¢ionims Sv. Paulius
padékos ir slovinimo himnu aukstina VieSpatj, kuris,
btidamas be galo geras, per visus Simtmecius rapinasi
savo visuotinio iSganomojo plano, meilés plano, jgy-
vendinimu. Stinuje Jézuje, pasak apastalo, jis iSsirinko
mus ,,prie§ pasaulio suktrima, kad butume Sventi ir
nesutepti jo akivaizdoje” (Ef 1, 4). Dievas mus jau my-
léjo ,,pirma” negu pradéjome egzistuoti! Vien is savo
besalygiskos meilés jis suktiré mus ne ,,i$ pirma buvu-
siy daikty” (plg. 2 Mak 7, 28), kad atvesty i pilnatviska
bendryste su savimi.

Didziai apstulbes Dievo apvaizdos darby akivaizdoje,
psalmininkas susunka: ,Kai pasizitri j tavo dangy, —
tavo pirSty darba, — | ménulj ir Zvaigzdes, kuriuos tu
pritvirtinai, — kas yra Zmogus, kad jj atsimeni, kas yra
mirtingasis, kad juo rapiniesi?” (Ps 8, 4-5). Taigi Siame
stulbinanciame slépinyje gludi gilioji miisy egzistenci-
jos tiesa: kiekvienas kiirinys, pirmiausia Zmogaus as-
muo, yra Dievo minties ir darbo, begalinés, iStikimos,
amzinos meilés vaisius (plg. Jer 31, 3). Butent Sios tikro-
vés atradimas tikrai i$ pagrindy pakeicia musy gyve-
nima. Garsiajame ,ISpazinimy” tekste §v. Augustinas
labai jtaigiai atskleidé, kaip atrado Dieva, didziausia
grozj ir meile, Dieva, kuris visada buvo netoli jo, bet
pagaliau atveéré jo prota bei Sirdj, kad perkeisty: ,Ve-
lai pamilau tave, grozi, toks senovinis ir toks naujas,
vélai pamilau tave! Ir Stai tu buvai viduje, o a$ lauke
ir ten taves ieSkojau ir sudarkytas broviausi j tas gro-
zybes, kurias sukiirei. Tu buvai su manimi, o as su ta-
vimi nebuvau. Toli nuo manes laikei tai, ko, jei nebtity
tavyje, [visai] nebuity. Pakvietei, susukai ir suskaldei
mano kurtybe, suspindéjai, sublykséjai ir nuvijai akly-
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be, paskleidei savo kvapa, as jkvépiau ir ilgiuosi taves,
paragavau ir alkstu, ir trokstu, tu palietei mane, ir as
uzsidegiau tavo ramybés troskimu” (X, XXVII, 38).
Stai kokiais jvaizdZiais $ventasis Hipono vyskupas
meégina apibudinti nenusakoma susitikimg su Dievu,
su jo meile, perkeiciancia visg egzistencija.

Ta meilé be iSlygy, pirmesné uz mus, palaiko ir kvie-
¢ia mus keliauti gyvenimo keliu, Saknijasi absoliu-
¢iai neuztarnautoje Dievo malonéje. Pirmiausia apie
kunigiSkaja tarnyba mano pirmtakas palaimintasis
Jonas Paulius II yra pasakes: ,Visa kunigo tarnyba,
nukreipta j meile ir tarnavimg Baznyciai, sykiu vis
labiau brandina meile ir tarnavima Jézui, Baznycios
Galvai, Ganytojui ir Suzadétiniui, meilg, kuri visada
yra atsakas j pirmesne, laisva ir neatlyginamai suteik-
ta Dievo meile Kristuje” (ApastaliSkasis paraginimas
Pastores dabo vobis, 25). IS tiesy kiekvienas ypatingas
pasaukimas gimsta i Dievo iniciatyvos ir yra Dievo
meilés dovana! Jis zZengia , pirma zingsnj” ir ne todél,
kad buity mumyse ka nors labai gera atrades, bet galia
savo meilés, islietos ,muisy Sirdyse Sventosios Dva-
sios, kuri mums duota” (Rom 5, 5).

Visais laikais dieviSkasis pasaukimas kyla i$ begalinés
Dievo meilés, pilnatviskai apreikstos Kristuje. Savo
pirmojoje enciklikoje Deus caritas est parasiau: ,IS
tiesy Dieva galima matyti jvairiopai. Meilés istorijo-
je, kuri pasakojama Biblijoje, jis pats eina muisy link,
stengiasi mus laiméti — iki pat Paskutinés vakarienés,
iki pat Sirdies perdiirimo ant kryziaus, iki pat pasiro-
dymy po prisikélimo ir didZiy darby, kuriais jis per
apastaly veikima rodé kelia atgimstanciai Bazny¢iai.
Ir vélesniais Baznycios metais VieSpats nebuvo pasi-
traukes: jis vis i$ naujo artinasi prie muisy — per Zmo-
nes, kuriuose jis iSvystamas; per savo Zodj, sakramen-
tus, ypac Eucharistija” (17).

Dievo meilé amzina, iStikima pati sau, pazadui, duo-
tam , tukstanciui karty” (Ps 105, 8). Todél Sios pirmes-
nés ir lydincios Dievo meilés patrauklus groZis i$ naujo
skelbtinas naujoms kartoms: Dievo meilé yra pasléptas
akstinas, motyvas, kuris nesilpsta net sunkiausiomis
aplinkybémis.

Brangts broliai ir seserys, Siai meilei turime atverti
savo gyvenima, nes Jézus Kristus kasdien mus Saukia
i tobula Tévo meile (plg. Mt 5, 48). Aukstasis kriks-
¢ioniskojo gyvenimo matas ir yra myléti taip, ,kaip”
myli Dievas; tai meilé iStikimai ir vaisingai visa save
atiduodant. Segovijos vienuolyno priorei, anais me-
tais skausmingai iSgyvenusiai dél savo suspendavi-
mo dramatiskos padéties, Sv. KryZiaus Jonas atsaké
paragindamas elgtis pagal Dievo valia: ,Negalvokite



nieko kita, i$skyrus tai, kad viskas surikiuota Dievo.
Ir kur néra meilés, ten neskite meile ir pjausite meile”
(Epistolario, 26).

Sioje atsidavimo dirvoje, kai atsiveriama Dievo mei-
lei, kaip Sios meilés vaisius gimsta ir auga visi pa-
Saukimai. Butent semiant i$ to Saltinio per malda,
nuolatos skaitant Dievo zodj ir daZznai priimant sa-
kramentus, ypac¢ Eucharistijg, galima gyventi meile
artimui, mokantis regéti VieSpaties Kristaus veida
(plg. Mt 25, 31-46). Norédamas isreiksti neiSardoma
sasaja tarp Siy ,abiejy meilés rasiy” — meilés Dievui
ir meilés artimui, — kylanciy i$ tos pacios dievisko-
sios versmeés ir j ja nukreipty, Sventasis popiezius
Grigalius Didysis pasitelkia augalo pavyzdi: I musy
Sirdies dirva [Dievas] pirma pasodino meilés jam Sa-
knj, ir tada, kaip lapy vainikas, iSsiskleidé broliSka
meilé” (Moralium Libri, sive expositio in Librum B. Job,
VII, 24, 28: PL 75, 780D).

Siomis abiem dieviskosios meilés israiskomis turi ypaé
intensyviai ir tyrai gyventi apsisprendusieji sukti pa-
Saukimo j kunigiskaja tarnyba ar pasvestaji gyvenima
keliu — tai batina savybé. Juk meilé Dievui, kurio re-
gimas — nors ir netobulas — paveikslas yra kunigai ir
vienuoliai, ir yra motyvas atsiliepti | pasaukima buti
ypatingu bidu pasvestam VieSpaciui kunigo Sventi-
mais ar jzadu laikytis evangeliniy patarimy. Tvirtas
Sventojo Petro atsakymas dieviskajam Mokytojui: ,Tu
zinai, kad tave myliu” (Jn 21, 15) yra dovanotos, pilna-
tviskai jgyvendinamos ir todél gilaus dziaugsmo skli-
dinos egzistencijos slépinys.

Kita konkreti meilés iSraiska — meilé artimui, pirmiau-
sia vargsams ir kenciantiesiems — yra esminé paskata,
kunigg ir pasvestaji asmenj pavercianti Zmoniy ben-
drystés ugdytoju ir vilties séjéju. Dievui pasvestuju,
pirmiausia kunigy, rySys su kriksc¢ioniy bendruome-
ne yra gyvybiSkai svarbus ir sykiu tampa jo jausminio
matmens pamatine dalimi. Sventasis Arso klebonas
meégdavo kartoti: ,Kunigas yra kunigas ne sau, bet
jums” (plg. Le curé d’Ars. Sa pensée — Son coeur. Foi Vi-
vante, 1966, 100).

Brangtis broliai vyskupai, brangts kunigai, diako-
nai, pasvestieji ir pasvestosios, katechetai, pastoraci-
jos darbuotojai ir visi, kurie darbuojatés naujy karty
aukléjimo ir ugdymo srityse, nuosirdZiai raginu jus
atidZiai jsiklausyti j visus, kurie parapijose, organiza-
cijose ir sajiidZiuose pastebi pasaukimo j kunigyste ar
ypatinga pasvestuma zenklus. Svarbu sukurti Bazny-
¢ioje palankias salygas, kad daugelis galéty brandinti
savo ,taip” kaip dosny atsaka j meilés kuping Dievo
pasaukima.
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PaSaukimy pastoracijos uzduotis tebtina pasiulyti vai-
singo kelio gaires. Pagrindinis momentas turéty buti
meilé Dievo ZodZiui, vis geriau susipaZjstant su Sven-
tuoju Rastu ir puoseléjant démesinga ir nuolatine as-
menine ir bendruomenine maldg, idant bty jmanoma
tarp daugybés kasdienybe pripildanciy balsy iSgirsti
dieviskajj pasaukima. Bet kiekvieno pasaukimo kelio
»gyvybiskai svarbi Serdis” tebtna Eucharistija: Kris-
taus aukoje, tobuloje meilés apraiSkoje, mus palyti
Dievo meilé ir buitent ¢ia vis mokomés gyventi pagal
Dievo meilés ,,aukstg matg”. Dievo zodis, malda ir Eu-
charistija yra brangus lobis, padedantis suvokti Dievo
karalystei visiSkai paskirto gyvenimo grozj.

Tikiuosi, kad vietinés Baznycios jvairiais lygmenimis
taps idémaus atpazinimo ir pasaukimo nuodugnaus
patikrinimo ,,vietomis” ir suteiks jaunuoliams bei
jaunuoléms iSmintinga ir veiksminga dvasing globa.
Sitaip krik$¢ioniy bendruomené pati virs Dievo mei-
lés, kurioje slypi bet kuris pasaukimas, apreiskimu.
Tokia dinamika, atitinkanti Kristaus naujojo jsakymo
reikalavimus, gali buti iSkalbingai ir nepakartojamai
igyvendinta krikscioniSkosiose Seimose, kuriy meilé
yra dél savo Bazny¢ios pasiaukojusio Kristaus meilés
apraiska (plg. Ef 5, 32). Seimoje, , gyvenimo ir meilés
bendruomenéje” (Gaudium et spes, 48), naujosios kar-
tos gali jstabiai patirti Sia save dovanojancia meile.
Juk Seima yra ne tik tinkama zmogiskojo ir krikscio-
niskojo aukléjimo vieta, bet ir gali tapti , pirmutine
ir geriausia paSaukimy j Dievo karalystei pasSvestaji
gyvenima seminarija” (ApastaliSkasis paraginimas
Familiaris consortio, 53), padédama jos nariams kaip
tik Seimoje i$ naujo atrasti kunigystés ir pasvestojo
gyvenimo grozj ir reikSme. Ganytojai ir visi tikintys
pasaulieciai turéty nuolatos iSvien darbuotis, kad
BaZnycioje gauséty Siy ,bendrystés namy ir moky-
kly”, besilygiuojanciy j Sventosios Seimos i§ Naza-
reto pavyzdj, harmoninga Svenciausiosios Trejybés
gyvenimo atspindj Zeméje.

To linkédamas teikiu jums, garbingieji broliai vysku-
pai, kunigai, diakonai, vienuoliai ir vienuolés bei visi
tikintys pasaulieciai, apastaliskaji palaiminimg ir pir-
miausia jums, jaunuoliai ir jaunuolés, kurie budria Sir-
dimi jsiklausote j Dievo balsa, pasirenge jam dosniai ir
iStikimai pritarti.

Vatikanas, 2011 m. spalio 18 d.
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Benediktas XVI
Paskutinés Kristaus iStaros pries mirtj

2012 m. vasario 15 d.

Bangiis broliai ir seserys!

Miusy maldos mokykloje praéjusj treciadienj kalbéjau
apie Jézaus malda ant kryziaus pagal 22-3j psalme:
,Mano Dieve, mano Dieve, kodél mane apleidai?”
Siandien noréciau pratesti Jézaus maldos ant kryziaus
prie§ pat mirtj apmastymus stabtelédamas prie pasa-
kojimo Luko evangelijoje. Evangelistas perteiké mums
tris nukryziuoto Jézaus istaras, i$ kuriy dvi — pirmoji
ir trecioji — yra malda, nedviprasmiskai adresuota Te-
vui. O antroji - tai pazadas, duodamas vadinamajam
gerajam piktadariui, nukryZiuotam drauge su juo; at-
sakydamas j plésiko malda, Jézus ji nuramina: , IS tiesy
sakau tau: Siandien su manimi basi rojuje” (Lk 23, 43).
Tad Luko evangelijoje jtaigiai supintos dvi maldos:
mirstantis Jézus kreipiasi j Téva ir iSklauso atgailau-
jancio nusidéjélio, kuris kreipiasi j ji, maldavimo. Jézus
meldZiasi Tévui ir kartu iSklauso vyro, daznai vadina-
mo latro poenitens, atgailaujanciu latru.

Ilgéliau stabtelékime prie Siy triju Jézaus maldy. Pir-
majq Jézus istaria vos prikaltas prie kryZiaus, karei-
viams kaip vargang atlygj uz tarnyba dalijantis jo dra-
buzius. Tam tikra prasme Siuo veiksmu uzbaigiamas
nukryziavimo vyksmas. Lukas raso: ,Atéje i vieta,
kuri vadinasi , Kaukolé”, jie prikalé ant kryziaus Jézy
ir du piktadarius - vieng jam i$ desinés, antra is kaires.
Jézus meldési: ,Téve, atleisk jiems, nes jie neZino, ka
dara.” Kareiviai pasidalijo jo drabuZius, mesdami burtq”
(Lk 23, 33-34). Pirmoji Jézaus malda Tévui yra uZtaria-
moji: jis praso savo budeliams atleidimo. Taip Jézus
pats iSpildo tai, ko moké Kalno pamoksle sakydamas:
,Bet jums, kurie klausotés, as sakau: mylékite savo
priesus, darykite gera tiems, kurie jusy nekencia” (Lk
6, 27). Tiems, kurie jstengia atleisti, jis irgi yra paza-
déjes: ,Tuomet jusy lauks didelis atlygis, ir jus busite
Auksciausiojo vaikai” (Lk 6, 35). Prikaltas ant kryziaus
jis ne tik atleidzia savo budeliams, bet ir kreipiasi tie-
siai | Téva juos uzstodamas.

Sis Jézaus elgesys jaudinamai pasikartoja pasakojime
apie Sv. Stepono, pirmojo kankinio, uzmusima akme-
nimis. Artéjant mirciai, Steponas ,suklupes galingu
balsu susuko: ,ViesSpatie, nejskaityk jiems Sios nuodeé-
meés!” Ir, tai iStares, uzmigo” (Apd 7, 60): tokie buvo
jo paskutiniai ZodZiai. Svarbu Jézaus malda, kuria jis
praso atleisti savo budeliams, palyginti su kankinio
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malda. Sv. Steponas kreipiasi i prisikélusj Vie$patj ir
praso, kad $§is jo uzmusimas akmenimis — Zodziais
,$10s nuodémeés” aiskiai jvardytas nusikaltimas - jo
budeliams nebuity jskaitytas. Jézus ant kryziaus krei-
piasi j Téva ir praso ne tik atleisti savo budeliams, bet
ir paaiskina vyksma. Ji kryZiuojantys vyrai ,neZino,
ka dara” (Lk 23, 34). Sj ,neZinojima” jis pateikia kaip
pagrinda prasyti Téva atleidimo, nes tas nezinojimas
palieka kelia i atsivertima atvira; kaip tik tai ir nutin-
ka romény Simtininkui Jézaus mirties akivaizdoje: , IS
tiesy Sitas Zmogus buvo teisusis!” (Lk 23, 47), buvo
Dievo Stinus. ,,Juo labiau visus laikus ir visus Zmones
guodzia tai, kad VieSpats tiek i$ tikro nezinanciyjy,
budeliy, tiek ji nuteisusiy zinanciyjy atveju ju nezino-
jima padaro pagrindu prasyti atleidimo - laiko tai var-
tais, pro kuriuos galima zengti j atsivertima” (Jézus i
Nazareto, II).

Antroji Jézaus iStara ant kryZiaus, remiantis Luku, yra
vilties ZodZiai, atsakas j vieno i$ kartu su juo nukry-
ziuoty vyry malda. Gerasis plésikas Jézaus akivaizdo-
je pazvelgia i save ir gailisi, supranta, kad yra priesais
Dievo Stiny, apreiskiantj Dievo veidg, ir praso jo: ,Je-
zau, prisimink mane, kai ateisi j savo karalyste!” (Lk
23, 42). VieSpaties atsakas j Sig malda toli pranoksta
prasyma, nes VieSpats taria: ,I$ tiesy sakau tau: Sian-
dien su manimi busi rojuje” (Lk 23, 43). Jézus suvokia,
kad tiesiogiai susivienys su Tévu ir atvers vyrui kelia i
Dievo karalyste. Tad Siuo atsakymu suteikia tvirtg vil-
ti, kad Dievo gerumo galime biti paliesti ir paskutine
savo gyvenimo akimirka, o nuoSirdi malda net ir po
nuodémingo gyvenimo atviromis rankomis sutinka-
ma gerojo Tévo, laukiancio sugrjztant savo stinaus.

Bet pasigilinkime j paskutinius Jézaus Zodzius pries
mirtj. Evangelistas pasakoja: ,Buvo apie SesStg valan-
da, kai visa krastg apgaubé tamsa ir buvo tamsu iki
devintos valandos, saulés §viesai uzgesus. Sventyklos
uzdanga perplyso pusiau. O Jézus galingu balsu susu-
ko: Téve, | tavo rankas atiduodu savo dvasig. Ir su tais zo-
dZiais numire” (Lk 23, 44-46). Sis pasakojimas keliais
aspektais skiriasi nuo Morkaus ar Mato evangelijos.
Trys tamsos valandos Morkaus evangelijoje nemini-
mos, o Mato evangelijoje susiejamos su apokalipti-
niais jvykiais, kaip antai Zemés drebéjimas, kapy at-
sivérimas, mirusiujy prisikélimas (plg. Mt 27, 51-53).
Luko evangelijoje tamsos valandy prieZastis yra sau-
lés uztemimas, bet tuo metu taip pat perplysta Sven-
tyklos uzdanga. Taip Lukas atkreipia démesj j du tam
tikra prasme lygiagrecius zenklus danguje ir Sven-
tykloje. Dangus netenka Sviesos, Zemé nugrimzta, o
Sventykloje, Dievo artumo vietoje, perplysta uzdanga,
saugojusi Sventybe. Jézaus mirtis aiskiai paZenklinta
kosminio ir liturginio jvykio, pirmiausia Zymi naujo



tikéjimo pradzig ne Zmogaus ranky darbo Sventyklo-
je, nes tai yra Kiinas numirusio ir prisikélusio Jézaus,
suburiancio visus Zmones ir suvienijancio juos savo
Kiino ir Kraujo sakramente.

Jézaus malda Sig kancios akimirka — , Téve, j tavo ran-
kas atiduodu savo dvasig” — garsus Stiksnis, iSreiSkian-
tis galutinj ir visiSka saves patikéjima Dievui. Ta malda
paliudijama, jog jis suvokia, kad néra apleistas. Krei-
pinys ,Téve” primena pirmaji dvylikamecio Jézaus
pareiskima. Anuomet jis tris dienas pasiliko Jeruzalés
$ventykloje, kurios uzdanga dabar perplySo. O kai jo
tévai iSreiské savo susirtipinima, jis atsake: ,Kam gi
manes ieSkojote? Argi nezinojote, kad man reikia buti
savo Tevo reikaluose?” (Lk 2, 49). Nuo pradzios iki pa-
baigos Jézaus jausena, zodzius ir veiksmus lemia vi-
siskai nepakartojamas santykis su Tévu. Ant kryziaus
jis, kupinas meilés, pilnatviskai gyvena jo malda jkve-
pianciu sunisku santykiu su Dievu.

Po kreipinio , Téve” Jézus kalba 31-osios psalmés Zo-
dziais: , Tau patikiu savo dvasia” (Ps 31, 6). Bet Sie zo-
dziai néra tiesiog paprasta citata, jais Jézus , patiki”
save Tévui visiskai save atiduodamas. Sie zodZiai yra
»saves patikéjimo” malda, kupina pasitikéjimo Dievo
meile. Jézaus malda mirties akivaizdoje yra dramatis-
ka, kaip ir kiekvienam Zmogui, bet kartu persmelkta
gilaus ramumo, kylancio i$ pasitikéjimo Tévu ir tros-
kimo visiSkai jam save patiketi. Getsemaneés sode,
kai Jézus pradeda paskuting kova ir intensyviag mal-
da pries$ pat atidavima ,,i Zmogaus rankas” (plg. Lk
9, 44), jo ,prakaitas pasidare tarsi tirSto kraujo lasai,
varvantys zemén” (Lk 22, 44). Taciau jo Sirdis liko ne-
pajudinamai klusni Tévo valiai, ir todél ,,iS dangaus”
pasirodé angelas ir jj sustiprino (plg. Lk 22, 42-43).
Dabar, paskutinémis akimirkomis, Jézus kreipia-
si | Téva pasakydamas, j kieno rankas i$ tiesy patiki
savo egzistencija. Pries iSkeliaudamas j Jeruzalg, Jézus
stengési, kad mokiniai jsiminty Siuos zodzius: , Iside-
mekite gerai mano ZodZius: Zmogaus Stnus turi bati
atiduotas j Zmoniy rankas” (Lk 9, 44). Dabar, kai gyvy-
bé apleidZia, jis maldoje uZantspauduoja savo galutinj
apsisprendima: Jézus leidzia save atiduoti ,,i Zmoniy
rankas”, taciau savo dvasig atiduoda j Tévo rankas.
Taigi dabar, pasak evangelisto Jono, viskas atlikta,
auksciausias meilés aktas jgyvendintas iki galo, iki
galutinés ribos ir uz tos ribos.

Brangtis broliai ir seserys, Jézaus Zodziai ant kryziaus
paskutinémis jo Zemiskojo gyvenimo valandomis tei-
kia muisy maldai svariy gairiy, bet sykiu atveria ja gie-
dram pasitikéjimui ir tvirtai vil¢iai. Jézus, meldziantis
Teéva atleisti tiems, kurie jj kryziuoja, ir mus kviecia
tam sunkiam Zingsniui — melstis uz tuos, kurie daro
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mums bloga ir mums pakenkeé, visada gebéti atleisti,
kad Dievo Sviesa apsviesty ju Sirdis. Mes esame ra-
ginami melsdamiesi gyventi ta pacia gailestingumo
ir meilés kupina laikysena, kuriag mums rodo Dievas.
Kasdien kalbédami ,Téve musy” tariame: ,Atleisk
mums musy kaltes, kaip ir mes atleidZiame savo kalti-
ninkams.” Kartu Jézus, paskutine akimirka prie$ mirtj
visiSkai pasitikédamas Tévu, teikia tikrumo, kad mes —
kad ir kokie sunkus biity iSbandymai, kad ir kokios
sunkios problemos ir kancios, — niekada neiskrisime i$
Dievo, kuris mus suktiré, mus remia ir lydi gyvenimo
kelionéje, ranky, nes tas rankas valdo begaliné ir istiki-
ma meilé. Dékoju.

Malda ir tyla

2012 m. kovo 7 d.

Brangiis broliai ir seserys!

Ankstesnése katechezése kalbéjau apie Jézaus malda ir
iy apmastymy nenoréciau uzbaigti trumpai nestabte-
léjes prie Jézaus tylos, tokios svarbios puoseléjant san-
tyki su Dievu, temos.

Posinodiniame apastaliSkajame paraginime Verbum
Domini atkreipiamas démesys j tylos vaidmenj Jézaus
gyvenime, pirmiausia ant Golgotos: ,¢ia susiduriame
su Zodziu apie kryZiy (1 Kor 1, 18). Zodis nutyla, virsta
mirtina tyla, nes issisaké iki galo, nieko i$ to, ka turéjo
pasakyti, sau nepasilikdamas” (12). Turédamas pries
akis Sig kryziaus tylg, Sv. Maksimas ISpazinéjas Dievo
Motinai j lupas jdeda $j pasakyma: , BeZodis yra Tévo
Zodis, sukares kiekviena kalbantj kirinj; negyvos
akys to, kuriam tariant zodj ar duodant zenkla juda
visa, kas gyva” (La vita di Maria: Testi mariani del primo
millennio, 2. Roma 1989, p. 253).

Kristaus kryzius ne tik pateikia Jézaus tyla kaip jo ga-
lutinj Zodj Tévui, bet ir parodo, kad Dievas kalba per
tylg: , Dievo tyla, visagalio Tévo tolybés patyrimas, yra
Dievo Stanaus, jsikainijusio Zodzio, Zemiskojo kelio es-
mingai svarbi atkarpa. Kabodamas ant kryZiaus, jis de-
javo dél Sios tylos jam keliamo skausmo: Mano Dieve,
mano Dieve, kodél mane apleidai?! (Mk 15, 34; Mt 27, 46).
Klusnus ligi paskutinio atodiisio, Jézus mirties tamsy-
béje Saukeési Tévo. Jam jis save patikéjo peréjimo is mir-
ties j amzinajj gyvenima akimirka: Téve, | tavo rankas
atiduodu savo dvasiq (Lk 23, 46)” (Posinodinias apasta-
liskasis paraginimas Verbum Domini, 21). Tai, ka Jézus
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patyré ant kryziaus, daug pasako apie besimeldzian-
¢io Zzmogaus situacija ir apie maldos virsune: iSklause
Dievo Zodj ir jam pritare, turime lygiuotis j Dievo tyla,
kuri yra svarbi to paties Dievo ZodZio isSraiska.

Zodzio ir tylos dinamika, budinga Jézaus maldai per
visa jo ZemiSkaja egzistencija, pirmiausia ant kryZziaus,
dviem aspektais uzkliudo ir maisy maldos gyvenima.

Pirmasis susijes su Dievo Zodzio priémimu. Norint
iSgirsti tq Zodj, butina iSoriné ir vidiné tyla. O musy
dienomis tai ypac sunku. Miisy amzius neskatina su-
sikaupimo; prieSingai, kartais susidaro jspudis, kad
Zmonés tiesiog bijo bent akimirkai atsiplésti nuo Zo-
dziy ir vaizdy srauto, Zenklinancio ir pripildancio
miusy kasdienybe. Dél Sios priezasties jau minétame
paraginime Verbum Domini priminiau butinybe mokyti
branginti tyla: ,IS naujo atrasti Dievo zZodzio centrine
vieta BaZnycios gyvenime taip pat reiSkia vél atrasti
vidinio susikaupimo ir ramybés prasme. Didzioji Baz-
nycios tévy tradicija moko, kad Kristaus slépiniai susi-
je su tyla ir kad tik joje Dievo zodis gali surasti sau bu-
veing, kaip surado Marijoje, kuri buvo neperskiriamai
ir z0dZio, ir tylos moteris” (66). Sis principas — tai, kad
be tylos zodzio negirdime, nesiklausome, nepriima-
me, — pirmiausia galioja asmeninei maldai, bet sykiu
ir musy liturgijai: kad padéty autentiskai jsiklausyti,
joje irgi turi nestigti tylos ir neverbalinio priémimo
akimirky. Visada aktuali iSlieka Sventojo Augustino
pastaba: Verbo crescente, verba deficient — Zodziui au-
gant, Zodziy mazéja” (plg. Sermo 288, 5: PL 38, 1307;
Sermo 120, 2: PL 38, 677). Evangelijose daznai pasako-
jama, kad Jézus — ypac lemtingy apsisprendimy mo-
mentais — pasitraukia nuo miniy bei mokiniy j vienu-
ma tyliai pasimelsti ir iSgyventi savo stiniSko santykio
su Tévu. Tyla geba pacioje musy gelméje atverti vi-
dine erdve gyventi Dievui, kad jo Zodis likty mumy-
se, meilé jam jsiSaknyty muisy protuose bei Sirdyse ir
gaivinty musy gyvenima. Tad pirmasis aspektas yra
Stai toks: vél mokytis tylos, atvirumo klausymuisi, at-
verian¢io mus kitam, Dievo zodziui.

Taciau tylos santykiui su malda budingas dar ir an-
tras svarbus elementas. Mat ne tik mes tylime, nore-
dami jsiklausyti { Dievo zodj; melsdamiesi daznai at-
siduriame Dievo tylos akivaizdoje, jauciamés apleisti,
mums atrodo, kad Dievas misy nesiklauso ir neatsa-
ko. Taciau tokia Dievo tyla — patirta ir Jézaus — néra
jo tolumo Zenklas. Kriks¢ionys gerai Zino, kad Vies-
pats yra arti ir klausosi net kancios, atmetimo ir vie-
natveés tamsoje. Jézus nuramina mokinius ir kiekviena
i§ musy patikindamas, kad Dievui kiekvieng musy
gyvenimo akimirka gerai Zinomi musy poreikiai. Jis
moko mokinius: ,Melsdamiesi nedaugiazodZiaukite

6 Baznycios zinios Nr. 3 (381) 2012

kaip pagonys; jie tariasi buisiq iSklausyti del Zodziy
gausumo. Nedarykite taip kaip jie. Jums dar nepra-
Sius, jusy Tévas zino, ko jums reikia” (Mt 6, 7-8): atidi,
tyli, atvira $irdis yra daug svarbiau uz zodziy gausa.
Dievas artimai mus paZjsta, daug giliau negu paZjsta-
me patys save, jis mus myli — ir to Zinojimo turi pakak-
ti. Cia labai reikminga tai, ka Biblijoje patyré Jobas.
Sis vyras greitai netenka visko: Seimos, turto, draugy,
sveikatos. Atrodo, kad Dievas jji visiSkai apleido, jo
atzvilgiu laikosi visiSkos tylos. Vis délto Jobas nenu-
traukia santykio su Dievu, kalbasi su juo, Saukia jam;
maldoje, nepaisydamas visko, iSsaugo savo tikéjima ir
galiausiai atranda savo patirties ir Dievo tylos verte.
Tada, kreipdamasis j Kuiréja, padaro iSvada: ,Buvau
girdéjes gandus apie tave, bet dabar mano akys regi
tave” (Job 42, 5): mes beveik visi pazjstame Dieva i$
gandy, ir juo labiau atsiveriame jo tylai, juo labiau ji
i$ tikro pazistame. Sis didziausias pasitikéjimas, at-
veriantis kelig j netikétg susitikimg su Dievu, bresta
tyloje. Sventasis Pranciskus Ksaveras melsdavosi sa-
kydamas Viespaciui: ,Myliu tave ne todél, kad gali
man dovanoti dangy ar pasmerkti j pragara, bet kad
esi mano Dievas. Myliu tave, nes tu esi tu.”

Baigiant musy apmastymus apie Jézaus malda, i gal-
va ateina pamokomuy zodziy i$ Kataliky Baznycios
katekizmo: ,Maldos tikrove mums tobulai apreiskeé
Zodis, tapes kiinu ir pasiliekantis tarp misy. Stengtis
suprasti Jo malda, apie kurig mums kalba Jo liudyto-
jai Evangelijoje, reiskia artintis prie Svento VieSpaties
Jézaus kaip prie degancio krimo: pirmiausia kontem-
pliuoti Jj patj besimeldZziantj, paskui klausytis, kaip
Jis mus moko melstis, ir pagaliau patirti, kaip Jis is-
klauso muisy malda” (2598). O kaip Jézus mus moko
melstis? Kataliky BaZnycios katekizmo santraukoje
aiskiai atsakoma: ,,Jézus mus moko melstis ne tik Téve
misy malda, — tai tikrai pagrindinis mokymo melstis
aktas, — bet ir melsdamasis pats. Taigi jis atskleidzia
ne tik turinj, bet ir tikrai maldai reikalingas nuosta-
tas: Karalystés ieskancios ir prieSsams atleidziancios
Sirdies tyruma, drasy ir stiniska pasitikéjima, perzen-
giantj tai, kg jauciame ir suprantame, mokinius nuo
pagundy saugantj budruma” (544).

Apzvelgdami evangelijas matéme, kokiu budu Vies-
pats mums, kai meldziamés, yra pasnekovas, draugas,
liudytojas ir mokytojas. Jézuje atsiskleidZia muisy dia-
logo su Dievu naujybé — stiniSkoji malda, kurios Tévas
laukia i$ savo vaiky. I$ Jézaus taip pat suZinome, kad
nuolatiné malda padeda aiskinti savo gyvenima, ap-
sispresti, atpazinti ir priimti savo pasaukima, atrasti
Dievo mums dovanotus talentus, kasdien vykdyti jo
valig, kuri yra vienintelis kelias, vedantis j pilnatviska
savo egzistencijos jgyvendinima.



Mums, kuriems taip daznai rupi darbo nasumas ir
pasiekiami konkrettis vaisiai, Jézaus malda rodo, jog
turime stabteléti ir patirti artimo santykio su ViesSpa-
¢iu momenty, atsiplésti nuo kasdienio Surmulio, kad
isiklausytume, pasiektume ,,Saknj”, palaikancia ir mai-
tinancig gyvenima. Viena i$ graziausiy Jézaus maldos
akimirky kaip tik yra akimirka, kai jis, matydamas savo
pasnekovy liga, béda ar ribotumus, pirma malda krei-
piasi j Téva, taip pamokydamas aplinkinius, kur reikeé-
ty ieskoti vilties ir iSgelbéjimo Saltinio. Jau esu primines
Jézaus maldos prie Lozoriaus kapo jaudinantj pavyzdj.
Evangelistas Jonas pasakoja: ,Jie nurito akmenj. Jézus
pakele akis aukstyn ir prabilo: Téve, dékoju tau, kad mane
isklausei. As Zinojau, kad visuomet mane isklausai. Taciau
tai sakau del Cia esanciyjy, kad jie jtikéty, jog tu esi mane
siuntes. Tai pasakes, jis galingu balsu susuko: Lozoriau,
iseik!” (Jn 11, 41-43). Taciau didziausia maldos Tévui
gelme Jézus pasiekia per savo kancia ir mirtj iStarda-
mas galutinj , taip” Dievo planui ir atskleisdamas, kad
Zmogaus valia tinkamai jgyvendinama tada, kai visis-
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kai laikosi dieviskosios, o ne jai priesingos valios. | Sig
Jézaus malda, jo Stuiksnj Tévui ant kryziaus ,,jsilieja vi-
sos visy laiky Zmonijos baimés, vergavimas nuodémei
ir mirciai, visi iSganymo istorijos prasymai ir uztarimai.
Tévas visa tai priima ir, pranokdamas visas ZmogiSkas
viltis, iSklauso prikeldamas Stiny. Taip jgyvendinama
ir atbaigiama maldos drama ktirimo ir iSganymo eko-
nomijoje” (Kataliky Baznycios katekizmas, 2606).

Brangtis broliai ir seserys, kupini pasitikéjimo pra-
Sykime VieSpaties, kad jgalinty mus gyventi stiniska
malda, kasdien mokantis i§ vienatinio Stinaus, tapu-
sio Zmogumi mums parodyti, kaip turétume kreiptis
i Dieva. éventojo Pauliaus zodziai apie kriksc¢ioniskaji
gyvenima galioja ir musy maldai: ,Ir as esu tikras, kad
nei mirtis, nei gyvenimas, nei angelai, nei kunigaiks-
tystés, nei dabartis, nei ateitis, nei galybés, nei aukstu-
mos, nei gelmés, nei jokie kiti kiiriniai negalés miisy
atskirti nuo Dievo meilés, kuri yra musy ViesSpatyje
Kristuje Jézuje” (Rom 8, 38-39).

Nauji leidiniai

Popiezius BENEDIKTAS XVI. Apastaliskasis laiSkas
motu proprio forma PORTA FIDEI, kuriuo skelbia-
mi Tikéjimo metai. Tikéjimo mokymo kongregacija.
Nota su rekomendacijomis, kaip Svesti Tikéjimo me-
tus. — Kaunas: Kataliky interneto tarnyba, 2012 - 48 p.

Sioje knygeléje — du nauji BaZnycios dokumentai,
skirti pasirengti Tikéjimo metams, kurie Visuotinéje
BaZnycioje prasidés 2012 m. spalj.

Apastaliskuoju laigku Sventasis Tévas Benedik-
tas XVI ne tik paskelbia Tikéjimo metus, bet ir kviecia
katalikus imtis naujosios evangelizacijos — atnaujinti
tikéjimo dziaugsma ir pazinima, i$ naujo uzsidegti
entuziazmu skleisti tvary, patikima ir veikiantj meile
tikéjima.

Antrajame dokumente Tikéjimo mokymo kongre-
gacija pateikia pastoracines rekomendacijas, kaip
Visuotiné Baznycia, vyskupy konferencijos, vyskupi-
jos, parapijos, kitos bendruomenés ir atskiri tikintieji
turéty rengtis ir Svesti Tikéjimo metus, kad ,jie tapty
puiki proga pasidalyti su kitais tuo, kas kriksc¢ionims
brangiausia, — Jézumi Kristumi, Zmogaus Atpirkéju,
Visatos Valdovu”.

Thomas Merton. Septynaukstis kalnas: tikéjimo
autobiografija. — Vilnius: Kataliky pasaulio leidiniai,
2012. - 560 p.

»Septynaukstis kalnas” — viena i$ garsiausiy visy laiky
knyguy apie tai, kaip Zmogus ieskojo tikéjimo ir ramy-
bés. Dar budamas dvideSimtmetis, aistringas ir talen-
tingas Mertonas pajuto, kad pasaulietiSkas gyvenimas
nejstengia numalSinti ji kamuojancio nerimo. Smalsu-
mas dvasios dalykams paskatino jj pasikrikstyti katali-
ku ir galiausiai atvedé j trapisty vienuolyna — tarp , ke-
turiy mano naujosios laisves sieny”. Ten jis ir parase
$i nepaprasta liudijima, nepakartojama dvasios auto-
biografija, istorija Zzmogaus, pasitraukusio i§ pasaulio
tik po to, kai patyré, ka reiskia buti j ji visiSkai pani-
rusiam. Per pusSimtj mety nuo pirmosios publikacijos
datos ,Septynaukstis kalnas” buvo pripazZintas vienu
itakingiausiy muisy laiky religiniy veikaly. Jis iSverstas
i daugiau negu dvidesimt kalby.

Thomas Mertonas gimé 1915 m. Pranctizijoje. Net po to,
kai pasirinko kontempliatyvy maldos gyvenima, jis ne-
siliové palaikes rysiy su garsiausiais jo laiky aktyvistais,
menininkais, politikais ir teologais, parasé daug knygu,
straipsniy ir esé. Jis miré 1968 m. viesédamas Tailande.
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Homilijos

TRECIOJI DIENA

Velyky sekmadienis

Kiekvieng sekmadienj, kalbédami Tikéjimo iSpazini-
ma (lot. Credo), vis i naujo iSpazjstame tikj Kristaus
prisikélima: ,Kaip Sventajame Raste iSpranasauta,
trecigja diena prisikélé i§ numirusiy.” Visa — tike-
jimo tiesos ir baznytinés Sventés — laikoma kylant i$
Sio jstabaus, istorijos eiga pakeitusio ir per kiekvienas
$v. MiSias sudabartinamo slépinio. Kiekvienais metais
Baznycia maldos ir atgailos dvasia grizta | baigiamajj
Kristaus ZemiSkojo gyvenimo etapa — mini jo pasmer-
kima myriop, kryziaus neS§ima j Kalvarijg, jo auka dél
musy iSganymo ir jo kiino paguldyma j kapa. Treciaja
dieng BaZny¢ia i$ naujo iSgyvena prisikélima: tai Vely-
kos, Jézaus peréjimas i$ mirties j gyvenima, pilnatvis-
kas senujy pazady iSpildymas. Ar Jézus tik buvo, ar
jis ir yra — Sitai priklauso nuo prisikélimo. Tik jei Jézus
prisikélé, yra nutike tikrai nauja, kas keicia pasaulj ir
zmogaus padetj. Tik tada jis tampa matas, kuriuo gali-
me kliautis. Mat tada Dievas yra tikrai save parodes.

Liudytojai, sutike Prisikeélusjjj, susidiiré su jiems patiems
visiSkai nauja tikrove. Evangelistas Morkus pasakoja,
kad besileidziantys nuo Atsimainymo kalno mokiniai
svarsté, kg reiskia Jézaus zodziai, kad Zmogaus Stnus
prisikels i§ numirusiy; jie vienas kito klausinéjo, kas yra
prisikelti i§ numirusiy” (Mk 9, 10). Mokiniai to neZino-
jo ir tai patyré tik su tikrove susitike. Pirmiausia Jézaus
mirtis ant kryziaus buvo sukrecianti patirtis jo sekéjams.
Evangelijos jvairiai kalba apie tai, kaip jie reagavo j §j jvy-
kj. Mokiniy, keliaujanciy j Emausa, reakcija buvo tipiska:
,O mes tikéjomés, kad jis atpirksias Izraelj” (Lk 24, 21).
Visos viltys suduzo, nes kokig gi prasme galéjo turéti mi-
rusiojo Mokytojo gyvenimas? Daug pozityviau reagavo
kai kurios Sventosios moterys, atéjusios prie kapo Velyky
sekmadienio ryta patepti jo kiino. Jos liko istikimos Jézui
ir noréjo iSsaugoti jo atminima gyva. Isties, Zmogiskai
kalbant, nieko daugiau ir nebuvo jmanoma padaryti.

Susitikimas su Prisikélusiuoju buvo visiSkai nelauktas
mokiniams, ir jie tik pamazu susivoké, kad Jézus ne-
grizo j normaly zmogaus gyvenima Siame pasaulyje
kaip Lozorius ir kiti Jézaus prikelti mirusieji (plg. Jn 11,
1-44; Lk 7, 11-17; Mk 5, 35-43). Jis i$ ¢ia jZzengeé i kito-
kj, nauja gyvenima — j Dievo platybe ir i$ ten pasirodo
saviesiems. Prisikélimo liudijimuose kalbama apie tai,
ko miisy patyrimo pasaulyje nepasitaiko, — apie besi-
rodantj nauja tikrovés matmenj. Yra vienu matmeniu
daugiau nei iki Siol muisy pazinti. Ar tai prieStarauja
mokslui? Ar tikrai gali buti tik tai, kas visada buvo? Ar
negali buti to, kas nelaukta, nejsivaizduojama, nauja?
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Jei yra Dievas, ar negali jis sukurti ir Zmogaus bities
naujo matmens, tikrovés apskritai?

Visoje gyvybés istorijoje nauja prasideda kone neregi-
mai, — to galima né nepastebéti. Kad dangaus Karalysté
Siame pasaulyje yra kaip garstycios gruidelis, maZiausias
i visy sékly, mums saké Viespats (plg. Mt 13, 31-32).
Taciau jame gludi Dievo potencialas. Jézaus prisikélimas
pasaulio istorijos lygmeniu j akis nekrinta, yra maziau-
sias istorijos grudelis. Prisikélimas pasaulin jZengia tik
keliais slépiningais pasirodymais iSrinktiesiems. Ir kartu
buvo tikrai nauja pradzia — tai, ko tylomis visi lauké. O
keliems liudytojams —kaip tik dél to, kad jie patys neiSga-
léjo suvokti, — buvo toks sukreciantis ir realus jvykis, taip
galingai juos paveikes, kad bet kurios abejonés iSsisklai-
dé, ir jie, sklidini naujo bebaimiskumo, stojo pasaulio aki-
vaizdon, kad paliudyty: Kristus tikrai prisikélé. Jie buvo
i8 tiesy perkeisti Sio staiga uzgimusio tikéjimo, todél cia
teisétai galima kalbéti apie atsivertimo patirtj, taciau kar-
tu reikia paminéti, jog butent Prisikélusysis jvykdeé §j ju
perkeitima, pasirodydamas jiems gyvas: jis ,leidosi ma-
tomas” (gr. opthe: 1 Kor 15, 5). Kodél tik jiems leidosi ma-
tomas? Paskutinés vakarienés menéje $j klausima jau kélé
Judas Tadas: , VieSpatie, kas atsitiko, kad ketini apsireiksti
mums, o ne pasauliui?” (Jn 14, 22). ISties kodél galingai
nestojai pries tave nukryziavusius priesus? Kodél pasiro-
dei tik bareliui mokiniy, kuriy liudijimui turime save pa-
tikéti? Klausimas, Zinoma, susijes ne tik su prisikélimu,
bet ir su visu Dievo apsireiskimo pasaulyje budu. Kodél
tik Abraomui, o ne pasaulio galingiesiems? Kodél tik Iz-
raeliui, o ne nenuneigiamai visoms pasaulio tautoms?

Dievo slépinys yra biitent tai, kad jis veikia tyliai, pama-
Zu Zmonijos istorijoje statydina savo istorija, be paliovos
$velniai beldZziasi i muisy Sirdziy duris, ir tuos, kurie jam
jas atveria, létai padaro regincius. Juk tikroji didybé —ne
pribloksti iSorine galia, bet duoti laisve, dovanoti meile
ir zadinti. Argi i$ Jézaus nesklinda per Simtmecius au-
ganti Sviesa, kuri negali kilti vien i§ Zmogaus ir per ku-
rig j pasaulj tikrai jspindi Dievo Sviesa? Argi apastaly
skelbimu bty patikéta ir buty galéjusi atsirasti pasau-
liné bendruomeneé, jei jame nebuty veikusi tiesos jéga?
Atsiverti Siam jvykiui ir priimti j save jo naujaja Sviesa
ir yra krikscioniskasis tikéjimas. Jézus prisikélé, kad ir
mes, i ji tikédami, galétume turéti amZingjj gyvenima.
Austant Velyky rytui pasaulyje prasidéjo naujas vilties
pavasaris; su Sia diena jau prasidéjo miisy prisikélimas,
nes Velykos Zymi ne tam tikra istorijos momenta, bet
yra naujo buivio pradzia: Jézus prisikélé ne kad jo at-
minimas likty gyvas mokiniy Sirdyse, bet kad pats mu-
myse gyventy, ir mes jame jau dabar galétume ragauti
amzinojo gyvenimo dZziaugsmo.
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TIKEJIMO ATRADIMAS

II Velyky sekmadienis (B)
Apd 4,32-35; 1 Jn 5, 1-6; Jn 20, 19-31

Siandienos sekmadienis uzbaigia Velyky oktava — as-
tuondienj, kaip VieSpaties duota diena (plg. Ps 118,
24), pazenklintg Prisikélimo iSskirtinumu bei moki-
niy dziaugsmu regint Jézuy. Jau nuo pirmuyju krikscio-
nybés amziy Sis sekmadienis vadinamas in albis (lot.
alba — baltas), pagal baltus drabuzius, kuriuos neofitai
(gr. neophytos — asmuo, naujai priémes tikéjima) uZzsi-
vilkdavo per Kriksta Velyknaktj ir nusivilkdavo po as-
tuoniy dieny. Palaimintasis Jonas Paulius II 2000-uju
balandzio 30 diena, paskelbdamas seserj Fausting Ko-
walska Sventaja, 5j antrajj Velyky sekmadienj pavadi-
no Dievo gailestingumo sekmadieniu.

Dieviskojo gailestingumo ir gerumo yra turtingas Sio
sekmadienio Jono evangelijos skaitinys. Cia pasakoja-
ma, kad Jézus po Prisikélimo aplanko savo mokinius
perZzengdamas Paskutinés vakarienés menés uzrakintas
duris. Sv. Augustinas ( 430) paaiskina, jog ,uzrakintos
durys nesutrukdé to kiino, kuriame apsigyveno dievy-
bé, jzengimui. Tasai, kuris gimdamas nepazeidé moti-
nos mergystés, galéjo jZzengti | Paskutinés vakarienés
mene durims esant uzrakintoms”; $v. Grigalius Didy-
sis (t 604) priduria, kad ,, musy Atpirkéjas pasirodé po
savo Prisikélimo neirstanciu ir ap¢iuopiamu kianu Slo-
vingoje busenoje”, kuri jam priklauso amzinai, nes jis
yra Gyvasis, atsisédes Tévo desinéje. Perkeistas, iSlais-
vintas i§ savo mirtingo kitino, jis gali pasirodyti visur:
jokios klititys nebegali sulaikyti jo atéjimo. Kaip ir buvo
pazadéjes, nepalieka mokiniy naslaiciais (plg. Jn 14, 18);
jis pasitrauke, bet tik dél juy paciy geério (plg. Jn 16, 7).
Mokiniams né nespéjus susigaudyti, jis taria jprastg he-
brajiska ,Salom” — ,Ramybeé jums!” Prisikélusysis atne-
Sa zadéta savo ramybe (plg. Jn 14, 27). Jo ramybé ne ta,
kurigq duoda pasaulis: ji teka i$ jo artumo. Jézus suteikia
jilems gventeg'q Dvasia. Sis veiksmas primena PradZios
knygos skaitinj, kur Dievas jkvépé pirmajam zmogui
alsavima — gyvastj. Kaip Adomo alsavimas - gyvas-
tis — atéjo i$ Dievo, taip dabar naujasis mokiniy dvasinis
alsavimas — gyvastis — ateina is Jézaus (plg. Jn 19, 30; Pr
2,7, Ez 37). éventoji Dvasia prikelia mokiniy tikéjima,
atveria jy gyvenimo horizonta, baime pakeicia dZiaugs-
mu. Regédami prisikélusj NukryZiuotajj, jie neiStaria né
Zodzio, taciau $i nuostabos pagauta kontempliacija néra
nebyli, ji neatmeta liudijimo pareigos: ,Kaip mane siun-
té Tévas, taip ir as jus siunciu.”

PradZia apastalams néra labai padrasinanti. Pradéjus
tik nuo savy, iSkart lydi nesékmé. Stai vienas i$ jy, To-

mas, yra nesukalbamas ir nenori priimti dziaugsmingos
Prisikélimo zinios, kuri sudaro skelbiamos misijos bran-
duolj. ,Mes matéme VieSpatj!” — dZitgaudami skelbia
apastalai, bet Tomas, kurio nebuvo tg vakara, prigesina
ju euforija ir netiki jy liudijimu. Jis nori pamatyti, palies-
ti, asmeniskai iSsiaiSkinti. Tomas nepasitiki net regéjimu.
Akys gali apgauti, todél jis nori paliesti. Tomo asmenyje
néra sunku atpazinti iy dieny Zmogy. Tomas yra in-
dustrinio ir materialaus pasaulio pradininkas, Zmogus,
kuriam vertinga yra tik tai, kg galima pamatyti, paliesti,
pasverti, iSmatuoti, apskaiciuoti. Miisy amziaus Zmo-
gui truksta kontempliatyvaus pazinimo budo, kada
jausmai uzleidzia vietq tylai, démesingumui, nuostabai,
meilei, nuojautai. Be $io pazinimo gyvenimas pamazu
skursta, darosi banalus ir pavirSutiniskas. Zmogus, uz-
valdytas turéjimo, malonumo, vartojimo, nebegeba at-
rasti autentiSkos gyvenimo prasmés. Slépinys jam yra
svetimas, jtartinas objektas ar net juokingas. Dievas ne
tiek paneigiamas, kiek ignoruojamas.

Taciau Tomas neuZtrenkia dury, neuZsirakina savo pozi-
cijoje, nepadeda tasko vieng kartg ir visiems laikams, ma-
nydamas, kad jau problema iSspresta: po astuoniy dieny
ji randame kartu su kitais apastalais kambaryje. Juk jei
nebtity noréjes tikéti arba vél jtikéti, nebtuity ten buves. Jis
nori pamatyti, paliesti — taigi jis ieSko. Po savaités Jézus
veél pasirodo mokiniams. Pirma kartg jis émési iniciaty-
vos parodyti jiems savo rankas ir Song. Dabar irgi kviecia
Toma jsitikinti ty paciy zaizdy déka, kad tai —jis.

Tomas yra ant slenkscio tarp dviejy tikinc¢iuyju kartu. Jis
priklauso ,i$ anksto paskirty liudytoju” (Apd 10, 41)
grupei, kuri maté Prisikeélusjjj, taip pat ir tiems, kurie
per amzius i$ kartos j karta priims tikéjima, ateinantj
ne tik i§ apastaly liudijimo, bet ir i$ ieSkojimy, nusi-
vylimy, abejoniy. Skausmas, blogis, neteisybé, mirtis,
ypac kai kencia nekaltieji, — visa tai yra iSbandymas
musy tikéjimui. Ir vis délto Tomo netikéjimas pasiro-
do esas brangus bei naudingas, nes padeda mums at-
sikratyti klaidingo Dievo suvokimo ir atrasti tikrajj jo
veida — veida gailestingojo Dievo, kuris Jézuje Kristuje
prisiémé kenciancios Zmonijos Zaizdas.

Tomas gavo i§ VieSpaties ir perdaveé kitiems tikéjimo
dovana, uzgrudintg Kristaus kancios ir mirties bei su-
tvirtintg susitikimo su Prisikélusiuoju. Tas tikéjimas
buvo beveik mires, bet ji atgaivino prisilietimas prie
Kristaus Zaizdy. Savo zaizdose Prisikélusysis ne pa-
slépé, bet parodé ir dabar visiems teberodo Zmogaus
kancias ir vargus. ,Jus esate pagydyti jo zaizdomis”
(1 Pt 2, 24), — Siais Zodziais Sv. Petras kreipdavosi j
pirmuosius atsivertusiuosius. Sitos zaizdos Tomui i§
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pradziy buvo klittis tikéti, nes jos bylojo apie Jézaus
pralaiméjima. Taciau tos pacios zaizdos, susitikus su
prisikélusiu VieSpaciu, tapo pergalingos meilés jrody-
mu. Batent Sios gailestingumo zZymeés, kurias Kristus

VALGYMAS PRIE BENDRO STALO

III Velyky sekmadienis (B)
Apd 3,13-15.17-19; 1 Jn 2, 1-5a; Lk 24, 3548

Treciojo Velykuy sekmadienio Evangelijos pagal Luka
tekstas mums perteikia viena i$ daugelio Prisikélusiojo
pasirodymy. Emauso mokiniai ka tik sugrjZo j Jeruzale
ir pasakoja savo draugams, kas jiems atsitiko kelyje, kai
pats Jézus atsiranda tarp jy tardamas: ,,Ramybé jums!”
Mokiniy jausmai gana permainingi: i$ pradZziy isgastis,
lyg matyty kazkokia dvasia, po to nuostaba, netikéji-
mas ir, pagaliau, dZiaugsmas. IS pirmo Zvilgsnio atrodo
keista, kad netikéjimas ir dZiaugsmas cia atsiranda gre-
ta: , Jiems i$ dZiaugsmo vis dar netikint ir stebintis.” Tai
lyg tikéjimas, kuris neZino, kaip tai suvokti, panasiai yra
sakoma: per daug nuostabu, kad tai buty tiesa! Noréda-
mas juos jtikinti, Jézus praso ko nors valgyti, nes valgy-
mas kartu kuria pasitikéjima ir bendryste, rodo gyvybe.

Viena vertus, Jézus negrjzo j empiring egzistencija, nuo
kurios neatsiejamas mirties désnis, bet nauju budu gy-
vena bendrystéje su Dievu, visam laikui nebepavaldus
mirciai. Kita vertus, svarbu tai, kad susitikimai su Prisi-
kélusiuoju yra kai kas kita, negu vidiniai jvykiai ar mis-
tiniai potyriai — tai tikri susitikimai su Gyvuoju, naujaip
turinciu kiing ir iSliekanciu kunisku. Evangelija tg labai
primygtinai pabrézia: Jézus néra, kaip pirma akimirka
pamano iSsigande mokiniai, ,vaiduoklis”, , dvasia”,
bet ,ktinas ir kaulai”. Kas yra vaiduoklis, kuo skiriasi
dvasios pasirodymas nuo Prisikélusiojo pasirodymo,
geriausiai rodo Biblijos pasakojimas apie véles isSaukti
galincig moterj: Sauliaus praSoma, ji iSSaukia ir i$ poZe-
minio pasaulio iSkviecia Samuelio dvasia (plg. 1 Sam 28,
7-19). I83aukta dvasia yra mirusysis; ji galima laikinai
iSSaukti, bet paskui jis vél turi grjzti j mirusiyjuy pasaulj.

Jézus, prieSingai, ateina ne iS mirusiyjy pasaulio, kurj
galutinai paliko, bet i gryno gyvenimo pasaulio, i$
Dievo kaip tikrai Gyvasis, pats esantis gyvybes Saltinis.
Evangelistas Lukas prieSingybe , dvasiai” drastiSkai
iSryskina pasakodamas, kad Jézus vis dar nepatikliy
mokiniy paprasé duoti ko nors uzvalgyti ir paskui ju
akyse suvalgé gabalélj Zuvies. Norint suprasti Prisike-
lusiojo valgyma, svarbus ir naudingas pasakojimas yra

10 Baznycios zinios Nr. 3 (381) 2012

prisiémé iS meilés Zmonéms, padeda mums suprasti,
kas yra Dievas. Tik tas Dievas, kuris myli iki galo ir
kuris prisiima muisy zaizdas bei miisy skausma, ypac
nekalta kentéjima, yra vertas tikéjimo.

kitame Sv. Luko veikale — Apastaly darbuose: ,Po savo
kancios jis pateikeé jiems daugelj jrodymuy, kad yra gy-
vas, per keturiasdeSimt dieny jiems rodydamasis ir ais-
kindamas apie Dievo Karalyste. Kartg, bevalgant prie
bendro stalo, liepé jiems nepasisalinti i$ Jeruzalés, bet
laukti Tévo pazado” (1, 3—4). Norint teisingai suprasti
zodj ,bevalgant”, kuris lygiai kaip ir Zodziai ,rody-
damasis” bei ,aiSkindamas” nurodo keturiasdeSimt
dieny trunkantj veiksma, labai reikSmingas yra Luko
vartojamas graikiSkas zodis synalizémenos. Paraidziui
iSvertus reiskia , druska su jais valgydamas”.

Lukas §j Zodj neabejotinai parinko apgalvotai. Sena-
jame Testamente bendru duonos ir druskos valgymu
steigiamos tvirtos sajungos (plg. Sk 18, 19; 2 Kr 13, 5).
Druska yra tvarumo laidas. Tai priemoné nuo trini-
jimo, puvimo, neatsiejamo nuo mirties esmeés. Kie-
kvienas valgymas yra kova su mirtimi — budas, kaip
islaikyti gyvybe. Jézaus , druskos valgymas” po prisi-
kélimo - suprantamas kaip naujo ir nenykstancio gyve-
nimo Zenklas — kreipia j nauja Prisikélusiojo valgyma
su savaisiais. Tai Sandoros sudarymo vyksmas ir todél
vidiniu rySiu susijes su Paskutine vakariene, kai Vies-
pats isteigé Naujaja Sandora. Tad slépiningu druskos
valgymo Sifru iSreiSkiamas vidinis rySys tarp vakarie-
nés Jézaus kancios iSvakareése ir naujos stalo bendrys-
tés su Prisikélusiuoju: jis duoda save saviesiems kaip
valgj, taip leisdamas jiems dalyvauti jo gyvenime.

Cia prasminga prisiminti dar ir Jézaus ZodZius Mor-
kaus evangelijoje: , Kiekvienas bus pastdytas ugnimi.
Druska — geras daiktas, bet jei druska nustoty stirumo,
kuo ja pastudysi? Turékite savyje druskos ir taikiai sugy-
venkite tarp saves” (9, 49-50). Keliuose rankrasciuose,
remiantis Kun 2, 13, dar priduriama: ,Visas aukas pasu-
dysi druska.” Auky pastidymo prasmé — atnasa pagar-
dinti ir apsaugoti nuo puvimo. Tad atsiskleidZia jvairios
reikSmeés: Sandoros atnaujinimas, gyvybés atnasa, savo-
sios buties apvalymas save dovanojant Dievui.

Lukui Apastaly darby pradzioje apibendrinant pove-
lykinius jvykius ir ten Prisikélusiojo ir mokiniy valgy-
ma prie bendro stalo nusakant ZodZiu synalizémenos —
,druska su kitais valgydamas”, $io naujo valgymo prie
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bendro stalo slépinys islieka, taciau kartu aikstén isky-
la esminis dalykas: VieSpats i$ naujo jtraukia mokinius
i bendra Sandora su savimi ir su gyvuoju Dievu, dova-
noja jiems dalj tikrajame gyvenime, juos pacius pada-
ro gyvaisiais ir jy gyvenimui suteikia skonj — prasme.

GANYMO MENAS

IV Velyky sekmadienis (B)
Apd 4,8-12; 1 |n 3,1-2; Jn 10, 11-18

Tradiciskai Velyky treciasis sekmadienis yra vadinamas
Gerojo Ganytojo sekmadieniu. Kristaus, gerojo ganytojo,
paveikslas uZkariavo kriks¢ioniy $irdis. Siuo paveiks-
lu Kristus jZzengé j krikScioniskojo meno pasaulj. Patys
seniausi Jézaus atvaizdai katakombose ir ant sarkofagy
vaizduoja ji dévintj piemens riibg ir neSantj ant peciy at-
rasta avj. Siuo jvaizdZiu atskleidZiama Jézaus tapatybe ir
misija: Jsiktinijimo slépinyje dieviskasis Zodis priima ant
savo peciy zmogiskaja prigimtj, visa nuklydusig Zmonija
kartu, ir jg parnesa j Tévo namus (plg. Lk 15, 4-5).

Vienas pagrindiniy Evangelijos tekste vartojamy Zo-
dziy yra ,geras”, taciau jis neiSreiskia visy originalo
zodZiy atspalviy. Graikiskas Zodis kalos gali buti ver-
¢iamas , kilnus”, , puikus”, ,tobulas”, ,didingas” ir net
,nuostabus”. Jézus ir jo klausytojai gerai suvoke, ka
piemuo, arba ganytojas, reiskia jy kaimiskoje aplinkoje
ir koks svarbus ganytojo vaidmuo visoje Izraelio istori-
joje. Viespats buvo ganytojas, iSvedes zydus j laisve per
Raudonaja jira, maitings juos dykumoje, vedes ir lyde-
jes per dykuma j Pazado Zeme. Jis nurodé, kaip jie turi
gyventi, jteikdamas Desimt jsakymu, kuriy izraelitai tu-
réjo laikytis, kad pasiekty pilnatve. Daugelj amziy Vies-
pats siunté jiems savo ganytojus: Moze, Jozue, Dovyda,
Saliamona, pranasus Izaija, Ezekielj ir daugelj kity.

Idant taptume vidujai vis laisvesni, mums reikia kity
pagalbos. Vaikai zino, kad jiems reikia tévy, kurie juos
maitinty, myléty, globoty, rupintysi jais, vadovauty
jilems ir padéty bresti. Tiems, kurie negali buti visiSkai
savarankiski, reikia Svelniy, atjaucianciy, iSmintingy
Zzmoniy ir gery mokytojy, padedanciy lavintis. Jau-
nuoliams butini pavyzdZziai, kad galéty bresti ir priim-
ti tinkamus sprendimus. Norintiesiems eiti dvasinio
augimo keliu ir stiprinti meilés bei maldos gyvenima
svarbi dvasios tévo arba motinos pagalba.

Jézus, kuinu tapes Zodis, gerai zino, kaip mums reikia
tikry, mylinc¢iy ir iSmintingy ganytojy, kad galétume

Kaip valgymas prie bendro stalo su savaisiais galéjo
atrodyti ta Velyky diena, mums sunku jsivaizduoti.
Taciau galime jzvelgti vidine esme ir pamatyti, kad Sis
valgymas su Prisikélusiuoju, nors ir kitaip, tesiasi li-
turgine bendryste, Eucharistijos Sventimu.

pasiekti didesne Zmogiskaja ir dvasing branda. Ne tik
Jézus atsiskleidZzia mums kaip gerasis ir nuostabusis
ganytojas, bet ir kiekvienas i$ misy, tapes pakankamai
brandus, kviediamas buti kitiems gerasis ganytojas.
Norédami tapti tikrais ganytojais, vedanciais kitus, pir-
miausia turime iSmokti buiti gerais ganomaisiais. Pries
apreikSdamas mums, kad jis yra gerasis ganytojas, Je-
zus pirmiausia apsireiskia kaip , Dievo Avinelis” (Jn 1,
29). Jis pirmiausia klauso Tévo bei jam paklista ir tik
paskui atskleidzia, ka reikia daryti. Ar norédami tapti
gerais tévais, pirmiau neturime pabiti gerais sinumis ir
dukterimis? Ar galime mokyti kitus, jei patys nebuvome
mokomi? Kaip galime myléti, jei nebuvome mylimi?

Deja, yra Zzmoniy, niekada nepatyrusiy kity rupescio ir
globos. Tévai juos skaudino, iSnaudojo, nepadéjo jiems
tapti laisviems. Kas jiems nutiks? Ar véliau gyvenime
jie sutiks Zmoniy, pakeisianciy tévus, sugebeésianciy su-
prasti ir jvertinti juos, atskleisianciy, kokie jie is tikryjy ir
kuo tapti yra pasaukti, parodysianciy po storu kancios,
kaltés ir agresijos sluoksniu slypintj tikraji asmenj? Jé-
zus, pasaulio Sviesa, ragina savo mokinius tapti pasaulio
Sviesa. Jézus, gerasis ganytojas, ir mus kviecia bt gerai-
siais ganytojais, dvasiskai subresti, kad galétume padéti
pagalbos reikalingiems, kad ieSkotume ty, kurie sutrike,
sugniuzdyti, prispausti, nustumti j visuomenés uzribj.

Ganytojai — tai asmenys, vedantys jiems patikétuosius
vidinés laisvés keliu, mokantys juos buti laisvus, priimti
tinkamus sprendimus, imtis iniciatyvos, siekti vis dides-
nés brandos ir tikresnés meilés. Kitam vadovauti galima
tik neturint né maziausio troskimo jj valdyti, kontroliuoti
ar juo manipuliuoti, tik uzgimus abipusiam pasitikéji-
mui, pagarbai ir meilei. Pasitikéjimas atsiranda tada, kai
patys ganytojai, dvasiniai vadovai yra tinkami pavyz-
dZiai, gyvena tuo, ko moko, rodo kryptj paciu savo gyve-
nimu, veikla ir meile. Ta¢iau buti geru ganytoju nereiskia
buti tobulam, nes né vieno néra tobulo. Tai reiskia buti
nuolankiam ir atviram, pripazinti savo klaidas bei neto-
bulumus ir prasyti atleidimo, pasielgus neteisingai.

Siandiené Gerojo Ganytojo Sventé mums taip pat pri-
mena, kad kiekvienas i§ musy esame paSaukti buti
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ganytojais. Ir visy pirma ne kity, bet savo vidinio gy-
venimo. Esame atsakingi uz savo gyvenime daromus
pasirinkimus. Ar gebame vadovauti, vesti, ganyti savo
minciy, troskimy, emocijy kaimene? Ar nebtina prie-
Singai, kad kokia nors pikta mintis ar neigiamas jaus-
mas mums vadovauja ir atskiria mus nuo musy Sir-
dies, nuo artimo, nuo Dievo? Panasiai, kaip avj atskiria
vilkas nuo kaimenés. Dykumos vienuoliai jau nuo
pirmyjy krikSc¢ionybés amziy maldoje ir kasdieniuose
darbuose i pagalba pasitelkdavo budruma, démesin-
guma, atidy minciy ir jausmy stebéjima. Juk piemuo,
sergédamas kaimeng, negali uzmigti, jis turi budéti ir
su meile stebéti savo avis. Jis juk veda kaimeng, o ne
avys ji veda ir gano. Taip ir mes esame kvieciami buti
budris, atidziai Zvelgti j visa, kas mus gali atitolinti
nuo Kristaus ramybés.

Dykumos tévai pataria: , Atsiklausk kiekvienos savo
minties ir sakyk jai: ar esi viena i§ muisiSkiy, ar viena
i§ musy prieSininky? Ir jeigu ji priklausys taviskiams,

v

Seima: darbas ir Sventimas

Katechezés rengiantis VII Pasauliniam Seimy susitikimui
2012 m. geguzés 30-birzelio 3 d. Milane

(I-VIII katechezés iy mety pirmajame ir antrajame
, Baznycios Ziniy” numeriuose)

Sventimas: laikas Viespadiui
IX katechezé

,Sabo diena Jézus éjo per javy lauka, ir jo mokiniai ei-
dami émé skabyti varpas. Fariziejai priekaistavo: , Zit-
rék, jie daro per Saba tai, kas draudZiama.” Jézus atsake:
,Nejau neskaitéte, ka prireikus padaré Dovydas, kai jis
ir jo palydovai neturéjo maisto ir buvo isalke: prie vy-
riausiojo kunigo Abiataro jis jéjo i Dievo namus ir valge
padétinés duonos, ir davé jos valgyti savo palydovams,
nors jos niekam nevalia valgyti, tik kunigams.” Ir pri-
dare: ,Sabas padarytas Zmogui, ne Zmogus Sabui; taigi
Zmogaus Stinus yra ir $abo Viespats” (Mk 2, 23-28).

,Paskui Jézus vél pasirodé mokiniams prie Tiberia-
dos ezero. Pasirodé taip. Buvo drauge Simonas Petras,
Tomas, vadinamas Dvyniu, Natanaelis i Galiléjos
Kanos, Zebediejaus stnts ir dar du kiti mokiniai. Si-
monas Petras jiems sako: , Einu Zvejoti.” Jie pasisitlé:
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tada tave uzlies ramybé. Taciau jeigu ji priesininky,
tada sudrums tavo Sirdj.” IS Dievo ateinancios mintys
ir jkvépimai veda mus i zalias ganyklas, prie ramiy
vandeny, atgaivina miisy gyvastj, veda teisumo takais
(plg. Ps 23). Mintys, ateinancios i$ musy egoizmo arba
i$ piktosios dvasios, veda j nuodéme, tamsg ir mirtj.
Zinoma, per visa miisy gyvenima yra ir bus didesniy
ar mazesniy iSbandymy, sukrétimy, gundymuy, kurie
mus iSveda i$ kantrybés, paséja nerima, aistra, pykt;.
Tai yra neiSvengiama, taciau neturime pasiduoti. Dy-
kumy vienuoliai tokiais atvejais stengdavosi kovoti ir
atsikratyti tos piktos minties, iStardami tyliai trumpa
malda, pavyzdziui: ,Aba, Téve” arba ,VieSpatie Jézau,
pasigailék manes!” Sioje kovoje biitina grezti savo vi-
dinj zvilgsnj i Viespatj, i jo Zodj, kuris yra zibintas
musy takui (plg. Ps 119, 105). Tik taip diena i$ dienos
atsinaujina musy vidinis Zmogus, tik taip tampame
panasis j Jézy Kristy, geraji ganytoja.

Parengeé br. Ramtinas Mizgiris OFM

,Ir mes einame su tavimi.” Jie nuéjo ir sulipo i val-
ti, taciau ta naktj nieko nesugavo. Rytui austant, ant
kranto pasirodé bestovjs Jézus. Mokiniai nepaZino,
kad ten Jézaus esama. O Jézus jiems taré: ,Vaikeliai, ar
neturite ko valgyti?” Tie atsaké: ,Ne.” Tuomet jis pa-
saké: ,Uzmeskite tinkla j deSing nuo valties ir pagau-
site.” Taigi jie uzmeté ir jau nebejstengé jo patraukti
dél zuvy gausybés. Tuomet tasai mokinys, kurj Jézus
myléjo, sako Petrui: , Juk tai VieSpats!” ISgirdes, jog tai
esas VieSpats, Simonas Petras persijuosé palaidine, —
mat buvo neapsirenges, —ir Soko j eZera. Kiti mokiniai
atsiyré valtimi, nes buvo netoli nuo kranto - mazdaug
uz dviejy Simty masty — ir atitempé tinkla su zuvi-
mis. ISlipe j kranta, jie pamaté Zérincias Zarijas, ant ju
padeéta Zuvj, ir duonos. Jézus taré: ,Atneskite kg tik
pagauty zuvy.” Petras jlipo j valtj ir iSvilko j kranta
tinkla, pilna dideliy Zuvy, i viso Simta penkiasdesimt
tris. Nors jy buvo tokia gausybé, taciau tinklas nesu-
plyso. Jézus jiems taré: , Eikite Sen pusryciuy!” Ir né
vienas i§ mokiniy neisdrjso paklausti: ,Kas tu esi?”,
nes jie aiSkiai mateé, jog tai VieSpats. Taigi Jézus priéjo,
paémeé duonos ir padalijo jiems, taip pat ir Zuvies. Tai
jau trecig karta pasirodé mokiniams Jézus, prisikéles
iS numirusiy” (Jn 21, 1-14).

1. Jézus yra ,sabo VieSpats”. Sekmadienis atsiranda kaip
savaitinis Jézaus prisikélimo ,atminimas”, juo Sven-
¢iamas prisikélusio VieSpaties buvimas , dabartyje” ir



laukiama jo Slovingo atéjimo ,pazado”. Ankstyvuoju
kriksc¢ionybeés laikotarpiu dies dominicus ne is karto pa-
keité zydy Saba, bet simbiotiskai gyvavo drauge su juo.
Kad tai suprastume, turime apmastyti tris momentus:
Jézaus santykj su Sabu; pirmosios savaités dienos aus-
ra; sekmadienj ankstyvaisiais krikSc¢ionybés amziais.
Siuose trijuose momentuose isryskéja krikscioniskojo
sekmadienio kaip atminimo, dabarties buvimo bei pa-
zado dvasiné ir teologiné reikSme.

Evangelijoje Jézus parodo ypatinga laisve Sabo atZvil-
giu: jo veikla vykdant stebuklus atrodo sutelkta j Sigq
diena. Apmastykime varpy rinkima per Saba (Mk 2,
23-28; Mt 12,1-8; Lk 6, 1-5); vyro su padzitivusia ranka
iSgydyma (Mk 3, 1-6; Mt 12, 9-14; Lk 6, 6-11), sutrauk-
tos moters (Lk 13, 10-17) ir sirgusio vandenlige iSgydy-
ma (Lk 14, 1-6). Evangelisto Jono pasakojime paraliti-
kas tvenkinyje (Jn 5, 1-18) ir aklas gimes Zmogus (Jn 9,
1-41) iSgydomi per Saba. Dél Sabo Jézaus nuostata tre-
jopa. Pirmiausia jis patvirtina pagarbq jsakymui laikytis
$abo: pranokdamas jstatymine fariziejy praktika Jézus
pripazijsta Sabo reikSme, ja iSgyvena ir siulo. Epizodas
su Sabo dieng skinamomis kvieciy varpomis interpre-
tuoja jstatyma Dievo valios $viesoje: ,Sabas padarytas
Zmogui, o ne zmogus Sabui.” Galutinis Sabo tikslas yra
zmogaus pilnatvé (Mk 3, 4; Mt 12, 11-12).

Antra, Jézus galutinai jprasmina sabg, islaisvindamas Zmo-
qu nuo blogio. Sabas yra Dievo darbo virsiiné, o zmogus
sutvertas tikram Sabui, tai yra bendrystei su Dievu. Jé-
zus atlieka savo misijg siilydamas Zmonijai malone
igyvendinti jos paSaukima, kuriam Dievas nuo pra-
dZios ja sukuré. Tai ypac taikytina tiems, kuriy kiinas
ir siela suzeisti: ligoniams, luosiems, akliesiems ir nu-
sidéjéliams. Sabas yra Jézaus iSlaisvinimo darby die-
na. Galiausiai Jézus yra ,sabo Viespats”. Atnaujindamas
kiirimo ir islaisvinimo nuo blogio darba Jézus apreis-
kia save kaip gyvenimo pilnatve, Sabo jsakymo tiksla.
Jézus yra Sabo VieSpats, nes jis yra Stinus ir kaip Stinus
jis iveda j Sabo pilnatve.

Kad patirty prisikélusio Viespaties, buvimg”, Seima turi
leistis buiti apSviesta sekmadienio Eucharistijos. Misiy
Sventimas tampa VieSpaties dienos gyva ir plakancia
Sirdimi, Prisikélusiojo buvimu ¢iair Siandien. Eucharis-
tija leidzia mums prisiartinti prie Svento Dievo slépinio
pakrantés. Sekmadienyje Seima randa savaités centra,
diena, iSsaugancia Seimos kasdienybe. Taip jvyksta,
kai Seima uzduoda sau klausima: ar galime drauge su-
tikti Dievo slépinj? Sventimas savo paprastumu leidzia
Dievo slépiniui mus pasitikti. Apeigos Seimaq susieja su
gyvybeés Saltiniu, atveria bendrystei su Dievu ir brolis-
kajai bendrystei. Negana to, krikscioniskasis slépinys yra
eucharistiniame sambiiryje esamo prisikélusio Jézaus naujas
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gyvenimas. Sekmadienio Eucharistija yra sekmadienio
ir $venteés centras. Jame Seima gauna nauja prisikélusio
VieSpaties gyvenima, priima Dvasios dovana, klausosi
zodzio, dalijjasi eucharistine duona ir reiskia savo bro-
liska meile. Todél sekmadienis yra dieny VieSpats, su-
sitikimo su Prisikélusiuoju diena!

2., Pirmoji savaités diena.” Sekmadienis yra Jézaus Ve-
lyky ,,atminimas”. Pagal sutartinj evangelijy liudiji-
ma Kristus prisikélé ,, pirmaja savaités diena” (Mk 16,
2.9, Mt 28, 1; Lk 24, 1; Jn 20, 1). Tq dieng jvykdyti
visi krik$c¢ioniskajj tikéjima grindZziantys jvykiai: Je-
zaus prisikélimas, velykiniai pasirodymai, Dvasios
isliejimas. Pirmieji krikS¢ionys perémé zydy savaiti-
nj ritma, taciau nuo prisikélimo jie ypac sureiksmino
,pirmaja diena po Sabo” (plg. Lk 24, 1). | Sios dienos
kontekstg evangelistai Jonas ir Lukas jdeda pasako-
jima apie valgyma su prisikélusiu VieSpaciu (Lk 24,
13-35; Jn 21, 1-14) - Sie pasakojimai nusvieciami eu-
charistiniais bruozais. Jono evangelijos 21 skyriaus
tekstas gerai perteikia ankstyvyju krikséioniy ben-
druomeniy eucharistiniy susitikimy atmosferg. Jézus
,paémeé duonos ir padalijo jiems” (Jn 21, 13. 9-14).
Jézus atpazjstamas, ,kai jis lauzé duona” (Lk 24, 30.
35). ,Susirinkimai” pirmaja savaités dieng siejami su
pasakojimais apie Jézaus valgyma; Apd 20, 7 minima,
kaip bendruomené susirenka lauzyti duonos ir klau-
sytis apastalo, o 1 Kor 16, 2 — dél rinkliavos Jeruzalés
vargSams. Taigi sekmadienis apima tris elementus:
zodzio klausyma, duonos lauzyma broliskai ja dali-
jantis, taip pat artimo meile. Véliau Apreiskimo kny-
goje (Apr 1, 10) tai pavadinama ,VieSpaties diena”.
Taip ankstyvoji Bazny¢ia patvirtina testinumo rysj ir
drauge skirtinguma nuo Sabo. ,Viespaties diena” yra
prisikélimo atminimo diena.

Dalyvaudama MiSiose Seima skiria erdvés ir laiko, ener-
gijos bei istekliy ir iSmoksta, kad gyvenimas sudarytas
ne tik i$ poreikiy, kuriuos reikia patenkinti, bet ir i$ san-
tykiy, kuriuos bitina ugdyti. Kaip dovana suvokiama
sekmadienio Eucharistija ragina seimq dalyvauti Jézaus
Velyky atminime. MiSiose $eima maitinasi prie ZodZio ir
Duonos stalo, ir tai suteikia namie prie stalo besidalija-
mam ZodZiui bei maistui prieskonj ir prasme. Nuo anks-
tyvos vaikystés vaikus dera aukleti klausytis ZodZio, kad
tai, ka girdéjo bendruomenéje, vél iSgirsty namuose. Tai
leis jiems suvokti sekmadienj kaip ,VieSpaties dieng”.
Sekmadienio centre esantis susitikimas su prisikélusiu
Jézumi turi buti gaivinamas Jézaus atminimu, Evangeli-
jos pasakojimu, lauzomos duonos ir atiduodamo kiino
tikrove. NukryZiuoto ir prisikélusio Jézaus atminimas
pazenklina skirtuma tarp sekmadienio ir laisvalaikio. Jei
nesutinkame Jézaus, Sventimas nejvyksta, bendrysteé lie-
ka vien jausmu, o artimo meilé — tik solidarumo gestas,
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nekuriantis krikScioniskosios bendrystés ir neugdantis
misijai. [vesdindama mus j Dievo $irdj, sekmadienio Eu-
charistija kuria Seima, o Seima krikS¢ioniy bendruome-
néje savitu budu isreiskia Eucharistija.

3. Sekmadienis pirmaisiais krikscionybés amziais. Anksty-
vuoju BaZnycios gyvenimo laikotarpiu Svenciant se-
kmadienj ir Eucharistija VieSpaties dieng buvo stipriai
akcentuojamas VieSpaties atéjimo lukestis.

Filosofas ir kankinys $v. Justinas jtaigiai atvaizdavo
kriks¢ioniy bendruomeng, susirinkusig ,VieSpaties
dieng”, tai yra dieng po Sabo. ,Vadinamaja saulés die-
na visi gyvenantieji miestuose ar kaimuose susiburia
i vieng vieta, skaitomi atmintini apastaly pasakoji-
mai ir pranasy rastai, kiek leidzia laikas. Skaitovui
paliovus skaityti, susirinkimo vadovas taria Zodj ir
paragina sekti tais gerais dalykais. Tuomet mes visi
pakylame ir meldziamés; kaip jau buvo sakyta, mal-
dai pasibaigus atneSsama duona, vynas ir vanduo, ir
vadovas su didziu uzsidegimu veda maldas bei dé-
kojimus, o Zmonés pritaria, sakydami Amen. Tuomet
visiems padalijama, ir kiekvienas gauna savo dalj i$
to, kas buvo konsekruota. Nedalyvavusiems jy dalis
nusiunc¢iama per diakonus. Pasiturintieji gera valia
duoda tai, kg mano esant tinkama. Tai, kas surenka-
ma, atiduodama vadovui, kuris paremia naslaicius ir
nasles ar vargstanciuosius dél ligos ar kitos priezas-
ties, taip pat kalinius arba bendruomenéje esancius
svetimSalius. Trumpai tariant, jis pasirtipina visais,
reikalingais pagalbos” (plg. Apologija, LXVII, 36).

Sekmadienis yra krikScioniy sambitrio diena, jis lei-
dzia mums pajusti ankstyvosioms bendruomenéms
budinga atmosfera, kai sekmadienio Eucharistija bu-
davo iSgyvenama kaip iSankstinis ,skonéjimasis” pri-
sikélusio VieSpaties duotu nauju gyvenimu ir pasaulio
perkeitimo , pazadas”. Siandien Bazny¢ia ir Seima vél
kvie¢iama prie Sios tryksStancios versmés, kad kriks-
¢ioniy sekmadienio savitumas nebuity prarastas. Ypac
kai kuriais mety laikotarpiais, kaip antai per adventa
ir Kalédas, VieSpaties atéjimo lukestis atnaujinamas
veiksmais, gaivinanciais vilties suvokima Seimoje ir
bendruomenéje.

Klausytis BaZnycios mokymo

Seima ypac vertina sekmadienj, ,,dZiaugsmo ir poilsio
dieng”, — taip jis apibtidinamas Vatikano II Susirinki-
mo konstitucijoje Sacrosanctum concilium. Seima turéty
siekti sekmadienio ne tiek kaip laisvadienio kolekty-
viniam poilsiui ar populiariai Sventei, bet pirmiausia
kaip , VieSpaties dienos”, tai yra eucharistinio sambu-
rio dienos, nuo kurio prasideda ir j kurj krypsta (tai
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versmeé ir virSune) visas kriks¢ioniSkas gyvenimas,
iSlaikant laiko ir vietos vienove. Po to eina kiti sekma-
dienio aspektai; jie svarbis, bet ne esminiai. Eucharis-
tinis sambtiris Seimai butinas. Krikscioniskoji Seima
organizuoja savo gyvenima ir ugdo save bei vaikus,
kad MiSioms buty teikiama pirmenybe kity jsiparei-
gojimy atzvilgiu.

Sekmadienis — Viespaties diena

,Sekdama apastaly tradicija, prasidéjusia paciu Kris-
taus prisikélimu, BaZzny¢ia kas septinta savaités diena
$vencia Velyky slépinj. Sekmadienis pagrijstai vadi-
namas VieSpaties diena. Siq diena krikscionys pri-
valo susirinkti draugén, idant, klausydamiesi Dievo
zodzio ir dalyvaudami Eucharistijos slépinyje, gale-
ty paminéti VieSpaties Jézaus kancia, prisikélimg bei
garbe ir dékoti Dievui, kuris ,atgimdé mus gyvajai
vil¢iai Jézaus Kristaus prisikélimu i§ numirusiyjy”
(1 Pt 1, 3). Todél, rupinantis tikin¢iyjy pamaldumu,
sekmadienis tebtinie pabréztinai Svenciamas kaip
pirmapradé Sventé, turinti drauge tapti dziaugsmo
ir poilsio diena. Kitos Sventés, iSskyrus pacias reiks-
mingiausias, neturi buiti laikomos uz jj svarbesnémis,
nes sekmadienis yra visy liturginiy mety pagrindas
ir branduolys.”

Klausimai sutuoktiniy porai

1. Kaip musy Seimoje suvokiamas sekmadienis ir susi-
tikimas su prisikélusiu VieSpaciu?

2. Ar namie ir bendruomenéje iSgyvenami veiksmai
bei apeigos leidzia suvokti nauja prisikélusio Viespa-
ties gyvenima ir dZiaugsma dél jo buvimo?

3. Ar daikty ir laiko dovanojimo patirtis, ZodZio klau-
symasis namuose bei bazny¢ioje, taip pat dalyvavimas
prie Eucharistijos stalo leidZia iSgyventi sekmadienj
kaip savaitines Velykas?

4. Kokiais mety laikotarpiais ir kokiais veiksmais is-
gyvename sekmadienio Eucharistijq kaip laukimo ir
vilties laikg?

Klausimai Seimy grupei ir bendruomenei

1. Kas trukdo Siandienos visuomenéje iSgyventi se-
kmadienj kaip dies dominicus — VieSpaties dieng?

2. Ar jvesdinimas j apeigas ir krikSc¢ioniSkosios ben-
druomeneés atmosfera i$ tikryjy parengia mus susitikti
su nukryziuotu ir prisikélusiu VieSpaciu?

3. Kaip sekmadienis gali tapti Evangelijos ir Jézaus pri-
sikélimo atminimo diena?

4. Kaip liturginiy mety tékme su savo laikotarpiais ir
$ventémis iSreiskia VieSpaties ltkestj?



Sventimas: laikas bendruomenei
X katechezeé

,Jie kasdien sutartinai rinkdavosi Sventykloje, o savo
namuose tai vienur, tai kitur lauzydavo duona, su dZiu-
gia ir tauria Sirdimi drauge vaisindavosi, garbindami
Dieva, ir buvo visy Zmoniy mylimi. O VieSpats kasdien
didino jy burj tais, kurie éjo j iSganyma” (Apd 2, 46-47).

,Apastalai su didzia galybe liudijo apie Viespaties Jézaus
prisikélima, ir juos lydéjo malonés gausa” (Apd 4, 33).

,Jie nesiliové kiekvieng dieng mokyti Sventykloje bei
namuose ir skelbti geraja naujieng apie Jézy — Mesija”
(Apd 5, 42).

,Jarp jusy yra ne taip! Kas noreéty tapti didZiausias is
jasy, tebus jusy tarnas, ir kas panoréty bati pirmas tarp
jasy, tebus visy vergas. Juk ir Zmogaus Sunus atéjo, ne
kad jam tarnauty, bet pats tarnauti ir savo gyvybes ati-
duoti kaip iSpirkos uz daugelj” (Mk 10, 43-45).

»~Antiochijos bendrijoje buvo pranasy ir mokytojy:
Barnabas, Simonas, pravarde Juodasis, Lucijus Kire-
nietis, Manaenas, auges kartu su tetrarchu Erodu, ir
Saulius. Karta, kai jie laiké pamaldas VieSpaties garbei
ir pasninkavo, éventoji Dvasia pasakeé: , Paskirkite man
Barnaba ir Sauliy darbui, kuriam as juos pasaukiau.”
Tada tie pasninkavo ir meldési, ir, uzdéje ant jy rankas,
isleido. Sventosios Dvasios siunéiami, jie nukeliavo j
Seleukija, 0 i$ ten laivu pasieké Kipra. Atvyke j Salami-
na, jie émé skelbti Dievo zodj zydy sinagogose. Jiems
talkino Jonas” (Apd 13, 1-5).

1. Bendrystés diena. VieSpaties diena leidZia mums is-
gyventi Svente kaip laika kitiems, bendrystés ir misijos
dieng. Eucharistija yra Jézaus veikimo atminimas: tai
yra mano kiinas, kuris uz jus atiduodamas, tai yra mano
kraujas, kuris uz jus ir visus isliejamas. Zodziais ,uz jus
ir visus” artimai susiejamas broliskasis gyvenimas (uz
jus) ir atvirumas visiems (uz daugelj). Jungtuke ir telpa
visa Seimos ir bendruomenés evangelizacinés misijos
galia: tai duota mums, kad bty skirta visiems.

Gimusi i sekmadienio Eucharistijos BaZznycia yra
atvira visiems. Pirminé misijos forma — statydinti bend-
ryste tarp tikinciyjy, padaryti bendruomene Seimy
Seima. Tai yra pamatinis misijos jstatymas: vieninga ir
darni Baznycia yra jtikinamiausia liudytoja pasauliui.
Baznyd¢ia gali baiti misijos mokykla tik tuomet, jeigu ji
yra bendruomenés namai. Minétose Apastaly darby
iStraukose vaizduojamos pirmosios bendruomenés,
iSgyvenusios kriksc¢ioniSkaja patirtj tarp namy ir Sven-
tyklos. Sventé ir sekmadienis yra baznytinio gyvenimo
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atnaujinimo momentai, kad tikinc¢iyjy bendruomenéje
atsirasty Seimyninio gyvenimo atmosfera, o Seima at-
siverty baznytinés bendrystés horizontui.

Vietiné BaZny¢ia ir parapija yra konkretus Evangelijos
buvimas zZmogiskojo gyvenimo Serdyje. Dél savo artimu-
mo ir svetingo atvirumo tai yra Zinomiausios BaZzny-
cios raiSkos formos. Daugelyje Saliy parapijos nurodo
Jézaus Evangelija atitinkantj , gera gyvenima” ir susti-
prina priklausymo Baznyciai suvokima. Kaip tvirtina
Vatikano II Susirinkimas, BaZny¢ia , keliauja kartu su
visa Zmonija ir kartu su pasauliu patiria ta pacia Ze-
miskaja dalia” (Gaudium et spes, 40). Parapijoje Seimos,
sudarancios ,namy baznycia”“, riipinasi, kad parapijos
bendruomené tapty Baznycia Zzmoniy namuose. Kas-
dienis gyvenimas, pazenklintas darbo ir Sventimo ri-
tmo, leidZia pasauliui jZengti j namus ir atveria namus
pasauliui. Kita vertus, krikscioniskoji bendruomené
turi ripintis Seimomis ir atitraukti jas nuo pagundos
uzsisklesti savo ,buiste”, atverdama joms tikéjimo ke-
lius. Seimoje gyvybé perduodama kaip dovana ir paza-
das; gyvenimo dovanoje gludintis pazadas parapijoje
yra priimamas ir gaivinamas. VieSpaties diena tampa
Baznycios diena, kai padeda patirti kartu iSgyvenamo
sekmadienio grozj, vengiant vartotojisko savaitgalio
banalumo, pavyzdZiui, kartais jgyvendinant broliskos
Seimy bendrystés patirtj.

2. Artimo meilés diena. VieSpaties diena kaip BaZnycios
diena (dies ecclesiae) tampa artimo meilés diena. Sekma-
dienio Eucharistijos gaivinama BaZnycia yra visiems
tarnaujanti bendruomené. Seima — nors ne tik ji — yra
ry$iy tinklas, kuriuo perteikiama Si tarnysté. Minimas
grazus Morkaus evangelijos tekstas iliustruoja, kaip
sekmadienio Eucharistijoje tarp muisy biina tarnaujan-
tis Jézus. Tai yra tarnystés bendruomenéje kriterijus:
kas nori buti didziausias, tepasidaro mazas (jisy tar-
nas), o kas nori biiti pirmas, turi pasiaukoti vargsams
ir mazutéliams (tapti visy tarnu). Artimo meilés tar-
nysté yra budingas kriks¢ioniskojo sekmadienio bruo-
zas. Tam tikrais liturginiais laikotarpiais (per adventa
ir ypac per gavéniq) tai siiloma kaip esminé uzduotis
Seimoms ir bendruomenei. Taip sekmadienis tampa
,artimo meilés diena”.

Artimo meilés tarnysté isreiskia bendrystés su Dievu
ir musy broliais bei seserimis troskima. Per savaite Sei-
ma atsiliepia j kasdienius poreikius, tac¢iau Seimos gy-
venimas negali sustoti ir apsiriboti tik daikty davimu
ir uzduodiy vykdymu: ji turi ugdyti ry$j tarp asme-
ny, puoseléti gera gyvenima tikéjimu ir artimo meile.
Neturint tarnavimo patirties namuose ar jokios kitos
tarpusavio pagalbos praktikos, neiSgyvenus dalijimo-
si bendrais sunkumais, bus sunku iSugdyti gebancia
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myléti $irdi. Seimoje vaikai diena i§ dienos patiria savo
tévy nenuilstamg atsidavimg ir nuolanky tarnavima,
i$ ju pavyzdZzio jie mokosi meilés paslapties. Parapijos
bendruomenéje paaugliai bei jaunuoliai plecia artimo
meilés kitiems Zmonéms aprépt;j ir gali dalytis namie
iSmokta meilés ir tarnystés patirtimi. Praktiskas artimo
meilés mokymas, ypac Seimose, kur auginamas vienas
vaikas, turi tiesiogiai atsiverti mazoms ar dideléms tar-
navimo kitiems apraiskoms.

3. Siuntimo | misijg diena. Misijinis BaZnycios matmuo
yra sekmadienio Eucharistijos Serdyje ir atveria Seimy-
ninio gyvenimo duris pasauliui. Sekmadienio bendruo-
meneé paciu savo apibrézimu yra misijiné bendruomené.
Minétame graziame Apastaly darby knygos aprasyme
vaizduojama Antiochijos bendruomené, veikiausiai
sekmadienj garbinanti VieSpatj ir Dvasios raginama j
misijg. Kulto dieng bendruomené tampa misijine. Misi-
ja siejama ne tik su siunciamais individais, bet taip pat
atskleidZia savo veiksminguma, kai visa Baznycia savo
charizmy, tarnysciy ir pasaukimy jvairove tampa Kris-
taus meilés visiems Zmonéms tikru Zenklu. Bendruo-
meneés misionieriavimo formos yra skirtingos, taciau jos
visos turi vesti Zmones j Kristy. Seima kviefiama evan-
gelizuoti savitu, nepakeiciamu buidu: pacios Seimos vi-
duje, jos aplinkoje (apimant kaimynus, draugus ir gimi-
nes), baznytinéje bendruomenéje ir visuomenéje.

Eucharistiné bendruomeneé iSplecia savo zvilgsnj i
visuotinj horizonta, perimdama Pauliaus rapinima-
si visomis baznyciomis. Missio ad gentes yra misijinis
Baznycios horizontas ir vietiné Baznycia savo terito-
rijoje taip pat siunciama skelbti Evangelijos. Ugdymas
svetingai priimti kitus, skirtingus Zmones, taip pat
imigrantus turéty prasidéti Seimose ir gauti impulsa
i bendruomenés. Pirmiausia Seimoje atsiranda intui-
tyvus suvokimas apie gyvenima, skiriama kitiems ar
pasvenciama misijai ir jsipareigojimui pasaulyje. Dau-
gelyje kriksc¢ioniy Seimy, kur buvo daug Zmoniskumo
ir meilés, taip pat dalyvauta sekmadienio Eucharistijo-
je, iSsiskleidé nuostabiis pasaukimai tarnauti visuome-
néje, jsipareigoti savanoriSkam darbui, liudyti politi-
koje ir vykti | misijas kitose pasaulio Salyse. RySys tarp
sekmadienio ir Eucharistijos, tarp Baznyc¢ios ir misijos,
tarp Seimos ir tarnysteés kitiems ragina atnaujinti kriks-
¢ioniskojo gyvenimo pagrindy suvokimg ir pazadina
naujq misijinj sgqmoningumq. Ypatinga sekmadienio sti-
prybé, kilusi i$ susitelkimo apie namie Svesta Eucha-
ristija, Abiténés kankinius nuvedé iki kankinystés.

»Ar nepaklusai imperatoriy ir cezariy nustatytoms
taisykléms, c¢ia suburdamas visus tuos Zmones?” O
kunigas Saturninas, jkvéptas VieSpaties Dvasios, at-
saké: ,Mes Sventéme sekmadienio Eucharistija nesi-
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rapindami dél jy.” Prokonsulas paklause: ,Kodél?”
O jis atsake: ,Nes sekmadienio Eucharistijos negalime
atsisakyti” (IX). Po to buvo apklaustas Emeritas. , Ar
tavo namuose buvo rengiami susirinkimai nepaisant
imperatoriaus dekreto?” Emeritas, pilnas Sventosios
Dvasios, atsakeé: ,Mano namuose Sventéme sekmadie-
nio Eucharistija.” Tas paklausé: ,Kodél leidai jiems jei-
ti?” Jis atsaké: ,Nes jie yra mano broliaj, ir a$ negaléjau
jlems sukliudyti.” Prokonsulas pakartojo: ,Vis délto
tavo pareiga buvo neleisti tam jvykti.” O jis pasake:
,AS negaléjau, nes mes, krikscionys, negalime gyventi
be sekmadienio Eucharistijos” (Acta Saturnini, Dativi,
et aliorum plurimorum martyrum in Africa, XI).

Pirmaisiais amziais sekmadienio Eucharistija leido
Baznydiai iSplisti iki pasaulio pakrasciy. Ir Siandien
kasdieniame Seimos ir BaZnycios gyvenime esame
kvie¢iami i$ naujo nuo ¢ia pradéti: be sekmadienio Eu-
charistijos kriks¢ionys negali gyventi.

Klausytis Baznycios mokymo

Sekmadienis yra didZio Velyky slépinio pakartojimas
trumpame savaités cikle. Jis taip pat vadinamas mazo-
siomis sekmadienio Velykomis. , Gyventi sekmadienis-
kai” reiSkia gyventi suvokiant iSlaisvinima, kurj jvykde
Kristus, kad jo pergalé buty iki galo atskleista visiems
zmonéms per i$ vidaus atnaujintg elgsena. Sekmadienis,
kaip kitiems skirta Sventé, neturi buti suvokiamas tik
per jo liturgine funkcija: jis yra Zmogiskoji vertybé, ne tik
kriksc¢ioniskoji dovana. Pranokti iSgyvenamy dieny vie-
noduma (tik sekmadienis turi jvairovés paslaptj), skirti
laiko bendruomenei ir artimo meilei yra veiksmingas
budas, kaip islaisvinti Zzmogu nuo vergavimo darbui.

»Gyventi sekmadieniskai”

,Si Eucharistijos i zmogaus gyvenima atnesama radi-
kali naujybeé kriksc¢ionims buvo akivaizdi nuo pat pra-
dziy. Tikintieji iSkart suvoké Eucharistijos Sventimo
daromg stiprig jtaka jy gyvensenai. Sv. Ignotas Antio-
chietis Siq tiesq iSreiSké pavadindamas krikscionis ,,pa-
siekusiaisiais nauja viltj” bei pristatydamas juos kaip
,sekmadieniskai gyvenanciuosius” (iuxta dominicam
viventes). Sia didZiojo Antiochijos kankinio formuluote
aiskiai iSrySkinamas eucharistinés tikroveés ir kasdienés
kriksc¢ioniskosios egzistencijos rysys. KrikScionims bu-
dingas paprotys susirinkti pirma dieng po Sabo Svesti
Kristaus prisikélimo, anot Sv. kankinio Justino, irgi le-
mia susitikimo su Kristumi atnaujinama gyvenimo for-
ma. Sv. Ignoto formuluote ,sekmadieniskai gyventi”
taip pat pabréziama Sios Sventos dienos paradigminé
reik§mé visoms kitoms savaités dienoms. Si diena i3-
siskiria ne tik jprastinés veiklos nutraukimu, savotis-



ku jprastinio dieny ritmo sustabdymu. Krikscionys Sig
dieng visada iSgyveno kaip pirma savaités diena, nes
ji primena Kristaus atnesta radikalia naujybe. Todél
sekmadienis — tai diena, kai kriks¢ionis vél atranda tg
eucharisting savo gyvenimo forma, pagal kuria jis pa-
Sauktas gyventi. ,Sekmadieniskai gyventi” reiskia gy-
venti suvokiant Kristaus atnestajj iSlaisvinimag ir savo
egzistencija plétoti kaip saves atidavima Dievui, idant
jo pergalé tapty visiems Zmonéms regima per i$ pa-
grindy atnaujinta elgesj”(Sacramentum caritatis, 72).

Klausimai sutuoktiniy porai

1. Ar musy Seima jaucia, kad sekmadienis yra laikas,
praleidZiamas su kitais ir dél kity?

2. Kokie santykiai tarp muisy Seimos, kity Seimy ir
krikscioniy bendruomenés?

3. Kokius tarnavimo ir artimo meilés veiksmus iSgyve-
name namie per savaite?

v

Palaimintasis Jurgis Matulaitis
Keli zodziai musy kunigéliams

Peterburgo dvasinés akademijos studento Jurgio Matulaicio
straipsnis, parasytas 1897 m., iSspausdintas Zurnale , Dir-
va-zZinynas”; Shenandoah, PA, 1903, Nr. 9, p. 43-69. Tnisy-
ta rasyba ir skyryba.

Esiu rases §j straipsnelj, kada buvo pakeltas klausimas,
ar gerai darome mes, jauniejie kunigai ir klierikai, uzsi-
imdami lietuvyste? ar galime, ar mums iSpuola prisidéti
prie to naujo mis tautoje judéjimo? ar tai sutinka su miis
aukstesnémseéms, dvasiskomis priedermémis? ar ne ge-
riaus liovusis nuo to viso daryti, kaip mus pranokeéjai
yra dare? Daugelis mus sverdeléjo ir neZinojo j katra
puse verstis, — neiSmané, kaip sutaikyti savo lietuvyste,
savo Sirdies palinkimus su tiloms tariamomsiomis savo
dvasiskomis priedermémis, o geriaus sakant, su tuo, ka
nuo taly savo perdétiniy girdédavo. AS, dar mokyti-
nio suole tada besédédamas, teipgi nekartq uzsimisly-
jau ir kity klausiaus, ar gerai mes darome ir kg mums
daryti? O visa tai suraSiau ir kitiems, toliaus nuo mis
gyvenantiems draugams iSsiunciau. Tokiu budu uzgi-
meé Sis straipsnelis. Nuo to laiko jau Sesti metai slenka.
Daug kas persimainé, daug kitaip virto... O ir mes pats
daugiaus prityrimo igije ir subrende. Siandie jau gal kas
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4. Kokius artimo meilés jsipareigojimus sitilome ki-
tiems, ypac reikalingiausiems pagalbos?

5. Ar miisy namuose atvertos durys pasauliui, jo pro-
blemoms ir poreikiams?

Klausimai Seimy grupei ir bendruomenei

1. Siandien bendruomeninis sekmadienio matmuo
atrodo labai menkai iSgyvenamas. Kokias priemones
galime pasitlyti Siai padéciai pagerinti?

2. Ar krikscioniy bendruomenés perteikia Seimoms
bendrystés patirtj? Ar Seimos kviecia krikScioniy ben-
druomenes j broliskesnj gyvenimo stiliy?

3. Ar artimo meilé yra nuolatinio parapijos gyveni-
mo démesio objektas? Ar karitatyvinés draugijos bei
institucijos (Caritas) iSreiSkia visos bendruomenés
nuostatg?

4. Kaip Seimos padeda viena kitai ugdydamos kitiems
skiriamo gyvenimo vertybe ir Zadindamos pasauki-
mus j misijas?

kitas ir kitaip reikéty rasyti. Vienok nutariau apskelbti
svietui Siuos , Kelis Zodzius musy kunigéliams” nieko
nepermainant, teip, kaip juos savo popierose suradau.
Gal tie, su kuriais drauge svajojome, nepyks ant manes
savo jaunesniyjy dieny svajones antra kart perskaite; o
tiems, kurie toli nuo mis stovéjo, gal bus malonu pa-
zinus mintis ir riipestis, ka mus jauny kratines kilnojo,
visiems pagaliaus gal bus Siokia tokia nauda, ir dabar-
ties vieng ar antrg mislj suradusiems, kg dar ne suvis
persenus. Tik tedovanoja man skaitytojai, jei Siame vei-
kalélyje ne viskas kaip prigulint iSdéta, sudéta ir suimta;
teatmena, kad tai mokytinio darbas.

* ok X

,Neéra tarnas didesnis uz savo pona: jei mane perse-
kiojo, ir jus persekios” (Jn 15, 13), ,I8duos jus ant var-
ginimo ir uzmus jus, ir busite neapykantoj visoms gi-
minéms dél mano vardo.” (Mt 25, 9) — tai toksai pagal
Kristaus zodziy mus ir musy Baznycios likimas. Ir
vargo ji, ir prispaudima kenté, ir persekiojo jaja. Bet
ty vargy Baznycia gal niekad tiek neturéjo, kaip misy
gadynéje. Jei akis atkreipsime ir j savo Salj, pamatysi-
me, kad ir mums Siandie daug sunkiaus kaip kitasyk,
ir musy Baznytéle nemenki vargai laiko suspaude.

IS vienos pusés, pravoslavija su rusifikacija visa savo
svarba gulte ant mus guli; o i$ antros, — nelabasis kaskart

Baznycios zinios Nr. 3 (381) 2012 17



Palaimintojo J. Matulaicio metai
|

vis su didesniu laimikiu séja tarp mis sékla prieSingos
krikSc¢ionystei, teip vadinamos ,naujosios dvasios”. Pra-
déjus nuo antrojo, prisizitirékime Siemdviem prieSam ir
paziurékime, kas mums reikia daryti?

I

Mes, kurie einame j mokslus, skiriamés j dvi dali. Vieni
einame j kunigus tarnaut BaZznyciai, antri j universite-
tus, ir Sitie mazne visi neapkencia Bazny¢ia. Kas arSiaus,
pats perimti prieSingos baZnyciai dvasios, jie stengiasi
uzkrésti jaja ir anuos nieko nekaltus artojus: savo tévus
ir brolius. Kada mes dar mokykloje sau ramiai ir be
rupesties sédime, gal niekad rimtai né nepamislijome,
kas mus laukia? koki vargai ir darbai? Stai jau tie, su
kuriais mes kitasyk viename suole sédéjome, su abiem
saujom tik beria tarp Zmoniy pikto mokslo griidus, o ju
nuomones tik plinta, tik sklysta. Pazitirékime, kas deda-
si uzrubezyje? Ten prieSingi tikéjimui ir Baznyciai bei
socialistiski laikrasciai nei grybai po lietui dygte dygsta
ir drauge su tokiomis pat knygpalaikémis kaip , Krum-
pliy Jonas”, , Kas kaltas?”, ,Po Poncku Pilotu”, ,,Parma-
zonas arba baisingumas Dievo rustybés”, ,, Gyvenimas
Jézaus pagal naujausius iStyrimus”, , Krituliai $viesos
bei abrozai”, ,Tikyba ir mokslas” ir t. t., niekinanciomis
tikéjima, kunigija, kasmet vis labiaus ir labiaus, tarsi
tvinte pas mis tvinsta. — O mes kunigai?.. Taili mosteléje
su ranka ant viso ko raminamés, juog kvaili vaikisciai
pats nesumana, ka bedara, juog i$ jy darbo nebtisia nie-
ko, juog dar ne vieta pas mus jy paikoms, bedieviskoms
svajonéms. O jie inteligentai... Jie tuo tarpu savo daro,
nepaisydami muisy mosavimy jie lasas po lasui varvina
savo nuodus j mis tikéjimiska gyvenima. Uztekty paé-
mus permesti nors vieny mety lietuviskus laikrascius ir
knygas, kurie uZrubeZyj iSeina, kad persitikrint, juog tai
tikra tiesa, kq esiu sakes. Teip, teip, svietiSkiejie musy
inteligentai netinginiauja. Tuo tarpu kada tali musy,
pramine juos litvomanais, o jy darbavimasi litvomani-
ja, iSkeike ir iSSauke juos i$ sakykly, manos visa darba
atlike, tuo tarpu kada tili misy, juos nuo saves atstime
ir paniekine ir uzsigrize nuo jujuy, tikis pergaléje juosius
ir snaudzia arba vos tekruta; jie teipgi uZsigreZe sau
nuo musy ir niekindami mus eina sau savo keliu, zen-
gia, kad ir pamazi, betgi vis Zengia pirmyn ir gradas po
griudui séja savo moksla. Gal Siandien retai kur ju sékla
teprisiima, bet visgi ne be to, kad nerasty tokios vietos,
kur ir Saknis suleisty, ir iSdygty, ir iSkeroty; veikiai ir
vaisiy atnes, —jau ir atnesa.

Sunku isreiksti visus darbus tos , naujosios dvasios”.
Sunku pasakyti, kiek ji mtisy zmones pasiekeé, peréme?
Dar neseniai ji atsirado pas mus, toj ,naujoji dvasia”;
tik pradZia josios; vos keliolika mety, kaip ji kilo, dar
nebuvo né kada gerai susipazinti su jgja. AS tik pami-

18 Baznycios zinios Nr. 3 (381) 2012

nésiu tuos dalykus, kurie kaip su Ziburiu durte duria
i akis, kuriuos ir apiciupoms gali uzgriebti. Pakaks ir
any, kad galétumei spresti, kas bus su mumis, jei to-
liau teip trauksis, jei ir toliaus mes, kunigai, snausime
ir nesigriebsime uz darbo visi, ar jaunas, ar senas!

Paimkime tikéjima. Mes, regis, neturétume ko bijotis be-
dievysteés. Lietuva i$ seno garsi dél savo dievobaimingu-
mo. Tiesa, da ir pas mus tikéjimas klescia, dar zydi, dar
tie Skaplieriai, tie razanciai, kq ant musy krutiniy kabo,
mus gina. Mato tai ir supranta gerai musy priesai. UZtai
jie dar nebedrjsta mus staciai uzpuldinéti su bedievyste.
Taigi tik i$ pasely griebia. IS pradziy jie tikéjimo anaip-
tol neliecia; jie tik i$ netyciy kaip yla i$ maiSo iSlenda
su savo persitikrinimais. Jie tik kunigy piktus darbus
iSrodo; nori mat juos sugeédyti, kad liautysi piktai el-
gesi. ISsyk nori jie tik kunigus suvaldyti, kad per daug
neiSdykauty. Gerumélis jau ka gi! Ve lyg gali klane ka
nuprausti arba padabinti, drébdamas j akis su purvais.
Miisy priesai kur kitur siekia; jie Zino, kad prasciokeélis
neatskiria mokslo nuo mokytojaus, tikéjimo nuo kuni-
go. Pasisekus jiems subjaurinti Zmoniy akyse kunigai,
tikéjimas sugriauti jau nér né ka. Juog to troksta musy
inteligentai, bent juy daugumas, aisku. Kad persitikrint,
uztekty pervertus nor vieny mety tokj ,Varpa”, ,Uki-
ninka” arba net ir ,Vienybe”, ypac paskutiniy mety.
Vargu numerj terastum, kur nebtity Sio to ant kunigy
pritepta. Ten rasi buty ir nebtity daikty!

Kaip Zmonés priima anuos inteligenty uzsipuldine-
jimus ant kunigy? Ne visur vienaip. Ten, kur svietas
labiaus pramokytas, kur tankiau susiduria su laikras-
Ciais, tenai ir inteligenty didesné jtekmé. Nekalbant
apie ponus, tenaijau ir tarp prascioky susitiksi su tokia
paziura: ,Kunigas — tai tik prie altoriaus baZznycioje. O
Seip, tai toks Zmogus kaip ir mes. Ir jam teip pasitaiko
uzsigerti ir niekus pasakyti, kaip ir mums.” Tai pirmu-
tinis Zingsnis. Kuniga, iséjusj i$ baznycios, jau kisa j
savo prasta ruding, daznai purving, sutersta.

(Kad balsas inteligenty, pjudanciy Zmones ant kunigy,
neina Zmonéms pro ausis, pranesa patsai ,Varpas” 1902
mety 6 num. Viena Zmona tenai apraso tikininky ,, pasi-
kalbéjima”, kuri jijé, uzvaziavusi i vieng sodziy, iSgirdo.
Kad anoji Zmona ragino tkininkus suSelpti pavargu-
sia, badu mirstancia Seimyna M., né vienas neklauso.
Kada gi kalba uZeina apie laikrascius, Stai kaip vienas
ukininkas iSsitaria: ,Kad tik daugiau pasisekty mums
,Ukininka” i$platinti... tai pamatysite, kaip netrukus
byrés langai klebonijose, kaip uzpernai Zydams... kad
,néra kunigystes be ¢igonystés”... bet skaitant , Ukinin-
ka” visai aiSku mums paliko, kad kunigai pastatyti tik
zmonéms plésti”. — Kam mums, déde, laukti, kol , Uki-
ninkas” daugiau iSsiplatjs! Ar dar miis mazai? — Sauke



viens i§ jaunesniyjy. — Juk Siandien UZgaveéneés, kie-
kvienas gali pasilinksminti! Vaziuokime j alude... o
sutemus ir iSneSime klebonui langus”... — ,Kam dar j
alude? — sauké antras, — a$ miestelyj turiu svainj, pas
ji sustosiu! Jis pats man dar padés! Ir daugiau i$ mies-
telio atsikviesime.” Pagaliaus raSytoja prisipaZzjsta, kad
ji turéjusi gint kunigus, ir teip uzbaigia: ,Kodél skaity-
mas ,,Ukininko” nepamokeé prijausti vargui, ¢ia pat po
sonu atsitikusiam, o zadina vaziuoti uz keletos versty
dauzyti kunigams langus? Juk turbtt né vienam is ra-
Sanciy (t. y. ,,I_Jkininkq”) toki vaisiai jo darbavimos néra
geistini!” Taigi mat kokios pasekmés darbavimosi tokiy
laikras¢iy kaip . Ukininkas” ir ,Varpas”).

O pats tikéjimas, ar gali pasakyti, ka teipgi pas mus
tvirtas kaip kitasyk? Teip, senesniejie dar tiki, ir tvirtai
tiki. Bet jaunesnéji karta? Cia jau ne vienas sverdeléja,
ypac kurie Siek tiek mokslo grybsteléje. Jie dar j bazny-
¢ig eina, ir spaviednés eina, ir pasnykus uzlaiko; jie dar
nebedrijsta skirtis nuo zmoniy. Bet susiéjes su tokiu tik
imk su juo atviriaus ir nuosirdziaus kalbéti, tik tu jj
idraskykie, pamatysi, kaip jis tau ims zerti uzmétiné-
jimus vieng po kitam ant tikéjimo, ant kunigy. Ne vie-
no dusioje gera abejojimy kravelé guli susirinkusi, tik
jis neissiduoda su tuo. Dieve duok, kad mano Zodziai
buty neteistis, kad kitaip buity tarp musy jaunuome-
nés. AS tik pasakoju, ka pats esiu patyres, kalbédamas
ne tik su tais savo draugais, kurie aukstesnius eina
mokslus, bet ir su tais, kurie vos tik uzvuode mokslo
likosi arti Zemés. — Toktai, matyt, ,Varpo” ir , Ukinin-
ko” ZodZiai miisy jaunuomenei pro ausis neina.

Pereikime prie socializmo. Apie ji, rodosi, pas mus
nepriguléty né kalbéti. Dirbtuviy (pabriku) pas mus
beveik néra. Dvary nedaug, o ir tie pats nususe vos
kékia, nesuduria skatiko su skatiku. Miestuose gau-
jos apdriskusiy Zydy; mazai apie juos mislijame, o dar
maziaus juos pazinstame; todél né nezinome, ar buty
kas jiems pavydeéti. Liekasi sodziy gyventojai, kiinas ir
branduolys musy tautos: tikininkas su bernu. Regis, ir
Siuodu neturéty kg pavydét vienas kitam. Kg jiedviem
dalytis?.. Ar bédos, vargeliai, ar sunktis darbeliai? Ty
jiedu turi apsciai, taigi ir dalinasi. Ir darbai, ir vargai
judviejy tie patys, ir valgo, ir vilki vienaip. Tik tiek, ka
ant vieno namai rasyti, o antras netur namuy, ale uz tai
né skoly, né tiek rupesciy. Tik tiek, ka, suvéjus Kale-
doms, viens i$ juodviejy, nedaug, tiesa, bet visgi nors
kelis mustinius uZsivargsta; o antras dziaugias lygiai
iSéjes, dazniausiai dar j skolg sulenda. Vienok pas mus
platina socializma per laikrascius ir per knygeles. Ar
jis prisiima tarp Zmoniy? Sunku atsakyti.

Tik Stai kg papasakosiu. Bus jau keli metai, neZinia i$
kur pasklido kalbos, kad dvarus rézysia j SeSmargius
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ir dalysiq beturciams; ka, sako, dvary nepriteksia, tai
imsig lauko nuo tkininky. Koksai tada buvo svieto su-
bruzdimas! Kiti net pas rastininkus éjo su paprekiais,
kad jiems geresnius SeSmargius pataikytu. Tas pats ir
anamet atsitiko per vakacijas. PravaZiuojant ciesoriui,
susivaziavo j Dukstus dvarponiai jojo pasitikt. Kazin
kas paleido paskalg, buk pats ciesorius juosius susau-
kes, kad nuo juy atémes dvarus padalysias Zzmonéms. Ir
vél svietas pradéjo judeti ir nerimauti.

Kaip isaiskinti panasius atsitikimus? Kas jkvepia Zmo-
néms pageidimus svetimos naudos? Kas leidzia tokius
paskalus? Ar nebus ¢ia darbas taly laikrasciy ir taly
knyguciy, kaip ,Krumpliy Jonas”, ir taly inteligenty,
kaip , Farmazono” autorius. Gal pasakysi, kad pats
zmonés per kvailuma prasimano tokius niekus. Jeigu
teip, dar pikciaus. Tai Zenklas, kad jau dirva socializmui
pas mus iSdirbta; ir tik séklos laukia ir patogaus laiko. O
zitrint j mus talus inteligentus, séjiky, regis, netriksta.
Jau nekalbant apie Amerika, argi gincai ir nesutikimai
tarp darbininky ir darbdavéjy neeina vis kaskart tan-
kyn ir didyn net ir pas mus, kaip antai Kaune, Vilniu-
je, Siaulivose ir t. t., argi neeina didyn neapykanta tarp
samdininky ir tikininky tarp lietuviy Suvalky rédyboje?
Taigi kaip sau norite, o pas mus, pasirodo, socializmas
yra — ne toks iSkerojes kaip kitur, bet visgi jis yra. Pas
mus jis tik Saknis teleidzia, dar tik kniata.

Pajudinau dvi Sakeli miisy gyvenimo: tikéjimiska ir so-
sialistiS$ka, kur prieSai maZiausiai galéjo tikétis ka laime-
sia. Ka gi dabar sakyti apie mokslg ir tautos apsSvietima?
Koksai tas mokslas? Gerai sako: obuolys netoli krinta
nuo obels; o kelmas kuo primirkes, tuo ir atsiduoda. Jei-
gu kitose sakose miisy gyvenimo priesinga kriks¢ionys-
tei dvasia Zymu, tai Cia jos tur buti deSimts karty tiek.
Juk Zmoniy apsvietimas — pirmutinis mus inteligenty
siekis, apie tai jie tik ir parsiSnekéje, parsirtipine ir par-
sisvajoje. Cia kyla klausimas. Jeigu inteligenty mokslas
klaidus ir blogas, taigi kaip tai gali buti, kad jis tarp
zmoniy plisty? Tik melo kiekvienas bjaurisi ir neapken-
¢ia. Ant to tik vienas atsakymas tebéra. Pasisekimas, su
kuriuo inteligentai platina savo nuomones tarp Zmoniy,
ne tiek paeina i$ pacios ju mokslo vertes, kiek i$ budo,
kokiu jie ta moksla platina. Jie taip Svelniai moka jsi-
smelkti su savo nuomonémis j zmogaus $irdj, kad jis né
jaust nepajunta. Jie zino, kad grynos bedievystés nieks
pas mus neklausyty, taigi su Zibuciais ja aptaiso — pui-
kiais ir skambanciais vardais vadina: tai mokslo ir Svie-
sos platinimu, tai vargy palengvinimu, tai tévynés mei-
le. Ve kur galybé miisy inteligenty! Jie tauta zadina i$
gilaus miego, jie gina ja nuo amzinos smerties! Jie Zmo-
niy vargus nor palengvinti! Jie myli savo tévyne — mo-
tinéle, kitus ragina myleéti ir kity Sirdyje kursto ta meile!
Kas pries tokius vyrus nenulenkty galva?! Stai kur visa
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naujosios dvasios stiprybé! Stai ant ko ji, kaip ant ram-
gio pasiremdama, Zengia pirmyn. Stai kokiu badu in-
teligentai ir patys jslenka j Zmoniy Sirdis ir savo idéjas,
net klaidingas, kaip vaikams stikline léle, aptaisyta su
blizgancia Slebuke, jiems jkisa. Tautos zadinimas, tévy-
nés meilé, prigimta kalba, Sviesos platinimas, tai ginklas
,Maujosios dvasios”, su kuriuo Zmoniy Sirdis ji pamusa
ir ant jy vieSpatauja.

Matéme, kad svietiSkiejie miis inteligentai platina teip
vadinama ,naujaja dvasia”, ir kad juy darbai ne be pa-
sekmiy; matéme teipgi, kokiu budu jiems pasiseka sie-
kis pasiekti.

Nér abejonés, kad mums, kunigams, su ta naujaja
dvasia reik stot i kova. Jeigu toj naujoji dvasia bloga,
jeigu svietiSkyjy inteligenty mokslas klaidus, prie-
Singas BaZnyd¢iai ir tikéjimui, tai mis, kunigy, prie-
dermé kovot pries ta moksla, gint nuo jo Baznycia ir
zmones, juk tam esame. Apie tai nér né ka kalbeéti, kad
tai mus prievolé. Gali tik buti klausimas, kaip kovo-
ti? kaip pergaléti? Lengviausiai, Zinoma, buty gavus
priesui iSmusti i$ nagy ginkla; o jei ne, tai nors reikia
ziuréti, kad mus ginklai nebiity prastesni. Matéme,
kokiu buidu inteligentai Zmones labiausiai prie saves
pritraukia; pazitrékime, argi ir mes negalétume to-
kiy pat budy griebdamiesi juos patraukti prie Dievo,
prie Bazny¢ios. Svietiski inteligentai kelia tauta; o mes
ar galime prisideti prie kélimo tautos? Kiti tai iSgirde
Sypsosi. Tai, sako, tai tik vaiky sapnas. Kam ¢ia, sako,
kilti? Mus tik saujelé, o ir toj pati Siteip suvargusi! Ar
stengsime? AS tik tiek zinau, kilo vengrai, kilo ¢ekai,
slovakai, kilo luzicai, kasubai ir kitos tautos dar var-
gesniam né mes padéjime biidamos, vos kelis Simtus
arba keliasdesimts tiikstanciy gyventojy teskaitancios.
Kilo net airiy tauta. Nuo juy anglai jau kone visg Zeme
buvo atéme ir jy diduomene j tautos prieSus buvo pa-
verte. Jie airiams net kalba yra iSplése, vieno tik tikéji-
mo ir tévyneés meilés negalédami jy Sirdyse sunaikinti.
Ir tie airiai, Siteip sunaikinti, kilo ir savo tiesas atgriebé;
kas dar dyviniau, ir savo Zilg, jau seniai numirusia kal-
ba i8 kapy prikélé. Bus keli metai, svietas pasistebéda-
mas iSvydo airiy Zeméje laikrastj senoves kelty kalba.
Toki jau laikai virto, kad tautos kyla. Né viena nenori
mirti; né viena nelaukia nulenkus spranda, kad jai kas
galva nuresty. O pilosopai mokina, kaip Jez. Moravs-
kis, jogei tautos, Kristuje atgimusios, negali numirti,
amzinos esa. (O kad kuri sau smertj daryty, bene buity
padoru?..) Kilo kitos tautos, kils ir musiske, ir jau kyla.
Mirus Daukantui su vysk. Valanciausku, didiem Zady-
tojam misy tautos, ir pati tauta tarsi i$ gailesties apal-
po... Bet dabar ji vél atsipeikéjo, susiémus i$ visy syly
vél i8 naujo stoja prie darbo, kyla. Ar mes to norime,
ar nenorime, o ji kyla ir kils. Naujas judéjimas ne tik
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gimnazijas, universitetus pasieké, ne tik j seminarijas
jsiverzé; net tarp Zmoniy platinas. Laiko rato sukan-
tés nesulaikysi; neigi pries véja nepapusi. ,Naujos idé-
jos — darbas ne vaiko.” Saipydamasis, juokdamasis, su
ranka mosteléjes ¢ia nieko nepadarysi. Arba kovojant
priesai jas reikia eiti, arba iSvien su jomis. Ant vietos
stoveti rankas nuleidus nevalia, nes kaip viesula jos
uzéje parmus tave, sumankys, suvynios ir nueis Salin,
o tu liksies beguljs parblokstas. Tai ka gi mums daryti?
Ar prisidéti prie kylancios tautos, ar ne?

Jau teip Dievo leista, kad Zmonés j tautas skirstytysi.
Pats Dievas zmonéms kalbg sumaises ir koznam buriui
zeme gyveti paskyres. Tautos ant svieto ,de iure na-
ture”. Baznycia gi niekad pries Zmogaus gymj rankos
nekelia, tik ji tobulina, pasvencia, kelia aukstyn Dievop.
Taigi tauty naikinti nevalia. UZtaigi ir Baznycia visada ir
visas lygiai glaudé po savo spurnu, visoms lygiai dare.
Neé viena tauta negal pasiskysti ant tos savo motinos,
kad kurig buity naikinus, buty vertus issizadéti gyvas-
ties, paprociy, kalbos. Baznycia, kaip pop. Leonas XIII
sako, visada kiek galédama uztardavo ir uztaria tautas
ir jy tiesas gina. Jei Zvilgtersime j tas Salis, kur tautos
kyla, ten iSvysime vyskupus ir kunigus pirm kity Zen-
giant tame judéjime, kitiems kelia pravedant. Paminésiu
¢ion nors tokj vysk. Strossmajerj, Vaskara ir kitus... Uz-
tai tenai ir Zzmonés glaudzias prie kunigy, juos gerbia, ju
klauso kaipo savo vady ir ten eina, kur vadai veda. Argi
tik mes kitaip darytume? Argi tik jau mtisy nelaiminga
tauta po BaZnycios prieglauda bty kaipo Zolé po su-
drum medZiu suvytusi, iSgeltusi, vos gyvutelé. Argi tik
mes, vadai savo tautos, rankas nuleide zitrétume, kaip
nuo mus paverZze kiti jq vedasi?.. Dar abejosime, ar gali-
me prisideti prie tautos kilimo?! Mes turime prisidéti, tai
miusy Sventa pridermé, mes negalime neprisidéje buti.

Misy tauta dabar nei mazas vaikas pabudes is gilaus
miego: krapstosi akis ir nezino kur eiti. Kas jj paims uz
rankos? kas ji ves ir kur ves? ar su Dievu, ar padoriai?
Zinoma, tas visai prikels ang vaika. Jeigu mes, kuni-
gai, neprisidésime prie darbo, kas bus su musy Zmo-
némis? kur juos nuves svietiSkiejie inteligentai? Taigi
jei miis prigimimas nepatraukia, tai nors tikéjimo rei-
kalas tepriverc¢ia mus prisidéti prie tautos keélimo, o ir
net mis paciy nauda reikalauja, kad stotume j darba,
i pirmas eiles darbininky, ir kitiems kelia rodytume.
Mes nedirbsime? Neprisidésime? Ir be mis tauta kyla
ir sukils. Ale ka ji mums pasakys sukilus, ar nepanie-
kis mus, ar ne mes ant mus prakeikimo? , AS, sakys,
buvau suspausta ir nuvarginta... o jius manes neziu-
réjote, apleidote mane... Eikite sau jas, dabar man jis
nereikia!” Taigi stokime prie darbo! Kas yra gero miuisy
kilime — prilaikykime, kas pikto — naikinkime ir kas su-
kreivyta — atitieskime!



Toliaus inteligentai parsigyre su tévynés meile. Taigi té-
vynés meilé, su kuria jie kaip su roZémis ir su ratomis
apkaisé visus savo darbus ir net bjaurius pridengia, kuri
teip uzgauna kiekvieno zmogaus $irdj, ta tévynés mei-
lé, — ar vieta jai kunigo Sirdyje? Ar kunigas, atsidaves
Dievui ir pasiSventes daisiy iSganymui, gal tévyneés mei-
le gaivinti savo kraitinéje? Ant to teatsako Sventiejie vy-
rai Senojo Istatymo. Ansai Jeremijas, iSvydes savo mie-
liausia Jeruzale, apleista, sugriuvusia, sédosi pelenuose,
tyléjo ir verkeé; ansai Jeremijas ir jo graudiis verksmai
prie VieSpaties, kad susimilty ant Izraelio; anie maka-
béjai, broliai, kurie galva paguldé uz tévy Zeme. O kaip
pats Isganytojas myléjo tautq! ,Jeruzale, Jeruzale, Sau-
kia, —kiek karty troskau surinkti tave, kaip vista surenka
vis¢iukus po savo sparnais, o nenoréjai! Kad pazintumei
diena tavo atlankymo!” Kokia ¢ia meilé! Ir $v. Baznycia
ne vieng gal parodyty paveiksla tévynés meilés, nors tokj
$v. Leona Didjjj, popieZiy, Sv. Grigaliy D., Joanng D’Arc...
Pati Baznycia ne kartq yra pasventusi paskutinj grasj ap-
ginti savo Zmonéms nuo neprieteliaus. O Sv. Ambrazie-
jus mokina: ,,Meilé yra visy dorybiy pamatas. Pirmiau-
siai turime Dieva myléti, antra — tévyne, trecia — tévus ir
visus” (I. kn. De officiis. c. 27. Ambrosii). Ir Sv. Tamosius:
,Dievobaimingumas, — sako, — reikalauja, idant mes my-
létume tévus ir tévyne, kurioje esme gime ir uZauge; nes
ta yra po Dievui pradZia ir priezastis musy gyvenimo.”
O zinomas mums Pelczaras taip atsiliepia: ,Kas tai yra
tévyné? Ar tiktai toji Zeme, kur mes gime ir kur véliaus
ilsésis muis kaulai? Ne, bet pirm visko —jos dvasiski tur-
tai, jos tiesos, laisvé, paprociai, padavimai ir toji kalba,
kurios mus motina iSmokino, ir tie broliai, tarp kuriy
gyvename, ir toji kataliky tikyba, kuria mums po savo
galvai tévai paliko. Ar krikScionis gali myléti tévyne? Ne
tiktai gali, bet ir turi; nes Dievas tq meile iSpylé Sirdysna,
o Viespats Kristus ne tik ka jos neatmeté, bet jg ZodZiu
ir paveizdu patvirtino. Skaityk evangelijas, o persitikrj-
si, kaip jis savo Zmones myléjo. Paskui mokintoja eina
$ventiejie” (Zycie Duchowne. t. L. p. 474).

Ir teip jei tévyneés meilé yra dora, prisakymas, tai kuni-
gas ne tik gali, bet turi tévyne myléti ir tur duot kitiems
pavyzdj, kaip reikia tévyné myléti. Taigi pats tur vei-
zéti, kad toji jo meilé buity Sventa. Myléti tévyne — ne-
reiskia kitas tautas neapkesti. Krikscionis, o juo labiau
kunigas tur auksciaus pakilti. Jis mylédamas tévyne
atras vietg savo Sirdyj ir kitoms tautoms, ir kity tauty
zmoneéms. Kunigas kaipo kunigas tur visus glausti prie
savo Sirdies. BaZny¢ia — ne vieta politiSkiems siekiams
varineti. Cia mums reikty nusiziareti nuo Amerikos
kunigy, nuo angly ir vokieciy, kurie daznai turédami
parapijoje vos keliasdeSimts lenky ar lietuviy, supran-
tanciy angliskai, tac¢iau iSsimokina lietuviskai ir lenkis-
kai, kad Zmonéms jy prigimta kalba tikéjima duot gale-
ty; Zino, kad prigimta kalba greiciaus Zmogui jsminga j
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sirdj. Kiek cia blédies gal padaryt kunigas neprotingai
pasielgdamas, kokias neapykantas, sumiSimus gal su-
kelti parapijoj, net ir Zmones atgrasinti nuo Baznycios,
patys galime prisizitureéti: kad atvaziuodami pas mus
lenkai, j vieta mokyti mus lenkiskai, patys buty mo-
kinesi lietuviskai, bene buty kiles visas tas lyg nesu-
tikimas, lyg kaip ir kokia neapykanta tarp jujuy ir tarp
misy, bau ne geresne turétume jiems Sirdj?! Ir kunigai
i vieta, ka bemokino Zmones lenkiskai, kad buty mo-
kine tikéjimo, ar ne geriaus buty: zmonés ir tikéjima
geriaus mokeéty, ir bene buty kile tiek barniy ir vaidy
parapijose! Kokias pasekmes gali atvesti nors Stai kok-
sai paveikslélis: Per atlaidus pas vieng prabasciy, vos
sveciams sukilus po piety, jeina studentas. Pagarbi-
nes pabuciavo jis klebonui rankas ir sako lietuviskai:
,Atnesiau ant uzsaky. Ar negaléciau Siandie paduoti;
prabasteli, teikités priimti.” Ugi kad uZsipuls ant jo
prabascius: , A zkad ty taki duren z tq litewsczyna!”
Studentas iSsyk susimaiSes nebezinojo né ka sakyti.
Paskui atsipeikéjes: , Bet, — sako, — tik man rodos, as$ ne
kiny zZeméj, o Lietuvoj. Kodél gi jau nevalia lietuvis-
kai prakalbéti j savo prabasc¢iy?” Ir pasispjoves iséjo...
Sventas Povilas apastalas sako: ,,Néra jokio skirtumo
(baznycioje) tarp zyduy ir graiky, nes tasai pats VieSpats
visy, dosnus dél visy, kurie prie Jo Saukiasi.” Ir kitoje
vietoje: ,Nes vienoje dvaséje visi mes j vieng kiing ap-
krikstyti esame: ar bitume zydai, ar stabmeldziai, arba
tarnai, arba laisvi; ir visi vienoje dvaséje pagirdyti esa-
me.” Nedarykime né mes skirtumo tarp savo aveliy.

Cia gal ne pro $alj bus priminti, kad Tridentiskasis Su-
sirinkimas aiskiai prisaké, idant Dievo Zodis kiekvie-
na Sventa dieng prigimta kalba (zinoma, ne kunigo
prigimta, o tik klausytoju) buty iSguldinéjamas (Sess.
24, c. 7), o jeigu kas tame apsileisty ir vyskupo priva-
dZiotas per tris ménesius pareigai uzgana nepadaryty,
tai turi bati nubaustas baznytinémis bausmémis. Taigi
aisku, kad kunigas privalo skelbti Dievo Zodj prigimta
klausytojy kalba, o ne savo. Baznycia, kaip i$ viso to
pasirodo, yra globéja kiekvienos tautos ir savo iSpa-
Zintojams po mirties ateisianciame gyvenime Zada ne
lenky, o tik dangaus karalyste.

Pagaliaus inteligentai platina tarp Zmoniy apsSvietima.
Miisy Zmoneliai trokSta mokslo ir Sviesos, jie mégsta
pasiskaityti ir skaito, kas jiems puola j rankas. Ir ant
Sios dirvos neprivalome apsileisti svietiSkiems inteli-
gentams. Ir ¢ia mes turime biti ta Sventa rugscia, kuri
viska perima, pasvencia, perdirba. Pirmiausiai reikéty
mums partipinti Zmonéms dvasisky knygeliy uztekti-
nai. Bet negalime pamirsti ir apie svietiSkus mokslus.
Jei mes nesidarbuosime ant Sios dirvos, atliks uz mus
darba inteligentai ir atlieka. Tik koksai tas darbas! Mes
juo ne visada galime pasidziaugti.
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Jei perkratysime tuly inteligenty rasytas knygas, tai
pamatysime, kad net ir ten, kur reikia, jie Dievo varda
praleidzia, bet uztai, kur tik gali, kunigus ir tikéjima
uzpuola.

Raso inteligentai istorijas. Jose mes, kunigai, galime
issiskaityti ir savo istorija. Tik kokia jijé! Baisu sakyti!
,Kunigai, — sako, — tai tamsus debesys, kurs jau penk-
tas amzius dritibas ant Lietuvos, per kurj Sviesos joks
spindulélis negaljs prasimusti.” Nelaimé tauta sutiko;
kas kaltas? , Kunigai!” —jie atsako. Kunigai su bajorais
susinére Zzmones j vergus paverte, su baudZiavomis ir
desimtinémis juos smauge. Kunigai tauta sunaikine:
vienus j lenkus paverte, kitus i baltgudzius, o kitus
ir dabar tebevercia ir maskoliams padeda lietuviska
kalba naikinti... Tai ka Zmonéms pasakoja apie mus
tali inteligentai.

Raso inteligentai apysakas ir i§ kity kalby vercia. Jos
daugiausiai socialistiSkos. Inteligentai jose pasakoja,
juog netrukus ateisigs laikas, kada kunigas netimp-
sosias be darbo, ale paskui zagre krypuosias, zalj su
$émiu paplakdamas, kada kunigas eisigs rugiy kirsti,
o Mariuka paskui ji begriebdama vis su varpomis kir-
sianti jam per apykakle, ka nepakerta; kunigas pats tu-
résigs sau duong uzsipelnyti!

Ir teip uzvaduoja mus inteligentai: platina moksla, raso
knygeles ir tos knygelés plinta po Lietuva! Ar galime
Cia mes stovéti rankas nuleide?

Paskutinis ginklas, kurj inteligentai vartoja Zmonéms
prie saves patraukti, yra prigimta lietuviska kalba. Ar
$i ginkla mes galime ir privalome pasisavinti? Nér né
ka sakyti. Kas myli savo tauta, neniekjs né jos kalbos.
Mus Zmoneés tik lietuviSkai tesupranta. Inteligenty
knygeliy, lietuviskai parasyty, nepravarysi su lenkis-
koms arba kokioms nors kitokioms; kaip su zirniais
bertum j sieng. Nemisliju teipgi iSrodinéti viso kvailu-
mo ty zmoniy, neva patrioty, kurie vadydamies save
lietuviais, lietuviskos kalbos gédysi ir atsiZada; ty var-
dy be Zenklo, be garbés, Seséliy, uzklydusiy lig laikui,
kaip juos viens poeta apdainuoja:

Tévai issigime, be Zenklo vardai:
Seseliai, uzklyde lik laiko,

Tévy didziavyriy vaikai svetimi,
Kur motina jisy? Nuraudus pati
Nedrjsta priglausti apuoko!..

Kas yra kraujas Zmogaus kiine, tas yra kalba tautos
gyvenime. IStekink i§ ktino krauja, o Zzmogus mirs-
ta. Atimk nuo tautos kalbg, o tautos néra. Anot dai-
niaus:
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Nér tévynés be liezuvio; koZnas gali tai suprasti:
Atimk kalbgq nuo lietuvio, ir lietuvio jau nebesti!

Tik noriu paraginti, kad mes stengtumés iSmokti savo
kalbg kuo geriausiai ir kuo graZiausiai. Kas neZino,
kokia yra galybé grazios kalbos! Kg toks Volteris, toks
Rousseau su savo iskalba padaré, kiek Zmoniy patrau-
ké prie saves su savo skambanciais zodziais! Arba net
paimkime tokj Renana. Juk Siandien visi pripazjsta,
kad jo darby ne tokia moksliska verté. O taciau su savo
iSkalba ne tik pranctizams jis apsvaigino galvas, bet ir
kitur ne vieng Zmogy iSvedé i$ kelio apdtmes akis su
$velniais Zodeliais. Koktu jau su mumis: kur akys, kur
miela, ten ir $irdis linksta.

Taigi kovodami su inteligentais nepamirskime apie
kalbg ir jos galybe. Mes daZnai vadiname jy moks-
la melu. Taigi jie melus netingi teip graziai papuosti,
kad tik juos Zmonéms jsitilyty, tai mes Sventai teisybei
dar grazesnius rubus privalome sutaikyti. ,, Auksa, —
sako, — ir pelenuos suras.” Tiesa, bet visgi nemalonu
po pelenus krapstytis. ,Teisybei, — sako, — nereikia
krauti ant saves puikiy raby; ja ir prastais visi gerbia.”
Bet ir karalieng su draiskalais aprenges iSstumkie ant
gatvés, o vargu kas Ziureés. Teip, graZios kalbos galybé
didelé, to nepamirskime.

Baigdami suimkime j krtiva, ka esame kalbéje. Ka
mums daryti su ta nauja dvasia? Reik stoti j kova, |
kruving kova. Naujos idéjos — darbas ne vaiko: juokais
jas nudéti negali. Pavading inteligentus litvomanais,
0 ju siekius ir geidavimus — litvomanija, nesitikékime
jau viska atlike. Pavadineg juos kvailais sutvérimais, o
ju darbavimasi — paikomis svajonémis, su tuomi dar
burnas jiems neuzspausime neigi juy idéjy nebuZtvenk-
sime. Jei mes juos panieking nuo jy uzsigresime, ir jie
lygum uz lygy atmokédami nuo mus uZsigreze eis sau
savais keliais, ir jau eina. Ne, ¢ia tusciais Zodziais, ne-
apykanta, paniekinanciu rankos mosteléjimu, galva
palingaves nieko nepadarysi.

Cia reikia stoti j darba, reikia uZ akiy uzbégti tiems
klystantiems broliams, spausti juos prie Sirdies, reikia
sugriebus uz rankos vesti juos ir kelig rodyti, ir neduo-
ti jiems klaidZioti. Jauni Zmonés su savo idealais nei
sriauni upé: jos neuztvenksi. Tik reikia zitréti, kad ji is
savo vagos neissilauzty.

Teip pat ir su naujaja dvasia, kuri tarp mus plinta. Kas
gero yra joje, kelkime, ir kas iSkreipta, atitieskime, ir
kas pikto, iSraukime, iSdildykime. Mes esam kunigai:
kas gema, nezudyti, o tik apkrikstyti teprivalome. Ne-
naikykime idealy savo tautos, o tik juos apkrikstyki-
me, pasventinkime, teip auginkime, kad ir Dievui i$ to



bttty garbé ir Zmonéms nauda. Inteligentai kelia tautq
i§ gilaus miego, ir mes jos negniuzdykime, nestelb-
kime. Inteligentai girias mylint savo tévyne, mes dar
karsc¢iaus uz juos ja mylékime. Jie tévy kalba godoja,
ir mes jos neniekinkime, bet dar daugiaus uz juos go-
dokime. Jie sakos tarp Zmoniy platinant apsvietima, ir
mes neapsileiskime: sékime tarp Zmoniy Sviesos griida
su pilna sauja, platinkime tikrag moksla ar tai gyvu Zo-
dziu, ar tai su plunksna laikrasc¢iuose ir knygelése; kad
niekur nelikty neuzsétos ezés, o nebus kur veistis pas
mus bedievystés ir socializmo kiikaléms ir kitoms ki-
tokioms i$ uzrubezio piktZoléms. Inteligentai rapinasi
prasciokeliy vargais ir bédomis, stengias ju gyvenima
palengvinti, ogi kas labiau privalo ir kas gal geriau
per kuniga patémyti, suprasti, permanyti, atjausti tuos
vargus, bédas, kas gal geresnj jiems vaistq iSrasti, kas
teip arti prie ty vargy, kaip kunigas. Tik geros valios
mums reikia. Kad mes nors per puse tiek batume at-
sidave, tiek turétume karscio kaip musy priesai; mes,
dar teisybe turédami po savim, lengvai pergalétume
juosius. Pazituréjus, kaip inteligentai darbuojas; su ko-
kiu pakantrumu, pasisventimu, kad jvesty savo suma-
nymus, kunigui reikia apkaisti i$ gédos. Tokj , Varpg”
beveik viens vienytélis Zmogus priraso pilng; ,Var-
pui” iSspausdinti sumeta savo skatikus, kartais pa-
skutinius, vargsai studentai ir neka turtingesni uz juos
kiti inteligentai. Ta pat gali pasakyti apie ,Ukininka”
ir dauguma knygapalaikiy, kurias méto tarp Zmoniy
tankiai suvis dovanai. O mes, kunigai? Vos vos tekru-
tame. Kad bent visi krutétume. Mes tali miegame, ir
tai miegame, kada nelabas Zmogus miis nama dega.
Dar tik rusa ugnelé; vos vos teplevena. Tik émus spus-
telt ir uzgniauzti (uzslopyti). Kad karta ji iSsiplétos,
bau tada geriaus bus namas ginti! Ar stengsime? Ne-
prieteliai po mus kojy kasas. Jau Zemé dunda ir dreba.
O mes vaiksc¢iojame sau ramiai nieko nepaisydami!..
Tik Slamst! karta pasijusime skradZziais numarméje!
Nelengva bus iSsikepurnéti... Neprasnauskime pato-
gios valandos, griebkimés prie darbo, kol dar laikas.
,Lupk, — sako, — liepuka, kol atkepes” , Lenk berzelj,
kolei jaunas: senas lenkiamas ltuzta”.

Kaip, sako, lietuviskai rasyti; kad kalba neisdirbta.
Anot vieno iSmintingo kunigo: , Apie ka gali lietuvis-
kai pasisnekéti? Bene tik apie cebatus.” ,Tai tik aviny
kalba, — kaip kits pritaré, — o ne mokslo vyru.” Tiesa,
musy kalba neisdirbta, neiSlamdyta; o muisy literata-
ra vystykluose. Tokiy veikaly, ka pries svietgq galétum
pasirodyti, vos Ziupsnelj teturime. Bet kas kaltas? Ar
mis kalba negrazi, neturtinga? Jaja svetimi neatsigeri.
Kas kaltas?.. Ar neturéjome mes vyry, ka plunksna val-
dé?.. Buvo ir rasé. Tik ju darbai mus nesildo. Svetimi
ju darbais Siandie dZiaugias ir didziuojas. Kas kaltas?
Kas kaltas, kad mes siandien neturime net lemto kate-
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kizmo, lietuviskai parasyto... Juk jau penktas amzius
baigias, kaip Kristaus mokslas Lietuvoj skelbiamas.
Bene mazai buvo pas mus lietuviy kunigy?.. Taigi kas
kaltas?.. Bene tik miisy tévai, seni prosenuoliai? Ne-
judinkime jy Sventy kauly. Veikiaus, kaip Semas tévo
nuoguma, skubinkimeés, pridenkime juos su apsiaustu
savo darby. Juk nér kam mus uzvaduoti. Mis tévai ne-
gerai padaré paniekindami prigimta liezuvj. Mes da-
bar ant jy razijame. Taigi juy pédoms nesekime, kad po
mus galvai kiti nertizyty, kad tiems, ka po mis bus,
nereikty mus darby gedytis.

Kiti veél sako: ,Kur rasysi? Kad tai pas mus buty spau-
da, tai ir mes prisidétume. Kaipgi kovoti ir gincytis su
tais inteligentais, kaip juos pasiekti? Ar gali siysti j uz-
rubezj savo rastus tiems piemenims, kad da sudarky-
ty.” Kad nér geriau, naudokimeés is to, ka turime.

Kad buvo kitasyk tikininkas, labai turtingas. Jis turéjo
daug dirvy ir lauky; o per jasias upé tekéjo. Kad atéjo
pavasaris, iStiko dideli lietus. Ir patvino upé, ir pase-
mé lankas ir dirvas. Vieni kalneliai teliko. Ir vaiksciojo
tasai tikininkas apie litliuojancias dirvas ir lankas, ir
graizé rankas i$ rapescio. Nes buvo séjos laikas. Ir taré
jam kaimynai: , Eik, — sako, — uzsisékie kalvas, ka liko,
nors duonai bus.” Perpykes tkininkas atsaké: ,Kad
tiek, — sako, — mano prapuolé, gala tegaunie ir tas skly-
putis.” Ir liko jo nesétas. Kad atéjo ruduo, jis neteko
duonos, jo Seimyna pradéjo badu mirti...

Vargas mums be spaudos. UZrubezis skiautelis teyra
mis tautiSkos dirvos. Prie to paties sunku prieiti. Bet
jei né jo nenorésime kiek galint iSdirbti, veikiai iSeisi-
me i§ duonos, — mis Seimynélé ims alkti.

Kiti vél sako: ,Kad negali parasyti tikrai gero veikalo,
tai geriaus né popieros nedarkyti. Negali nieko naujo
iSmislyti, né nerasyk.” Brolau! Pas mus ka tik rasysi,
vis bus nauja. Bet ne. Mat jie nori iSsyk aukstai iskilti
nei ereliai — j padanges. Jie nori ka tokj sukurti, kad
i juos visas svietas suZziurty. Vis tai per puikybe! Tik
toki karzygiai, dideliy daikty belaukdami, daZzniausiai
nieko nedaro; ir aukstyn bekopdami, dazniausiai nie-
ko nedaro, ant vietos tebestovi. O ¢ia tiek darbo! | katrg
puse Soksi, ten pilna; ranky per darba nepraskesi — tik
émus ir dirbti. Ak gerai dideli ir graziis veikalai. Bet kg
daryti, kad jie nesidaro. Siek ZvaigZdes, kad nesisie-
kia! Stumk kalng, kad nesistumia! Mes norétume dai-
lydémis buti, mokiniais dar nebuve. Mokinys, jei tik
ziurety is tolo, kaip jo mokytojas dirba, o pats niekad
to nebandyty, niekad netaps dailyde. Versiu neblio-
ves, jauciu nebaubsi. Baznycia statant, prie jos visokiy
reikia Zmoniy: ir pamatams tiesti, ir rentiniui resti, ir
stogui striegti, ir vidui iSdailinti. Kad nestengiame kuo
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kitu bati, bukime nors prastais darbininkais, kq mede-
gos budavonei pagamina. Imkime, kas ka valiojame.
kuri Siaudelj — ir Stai kokj skruzdélyna suvaro. Arba
kaip tos bitulés: dulké po dulkelés — ir korius suau-
dzia, ir saldaus meducio prinesa.

Mes skundziamés, kad mazai temokame, mazai tegali-
me, nei tas vaikelis viduj sodo negalédamas jlipti i obe-
lj. Insizitiréjes i graziausia vaisiy ant virstnés, laukia
jis atsittipes jojo nukrintant. Ir guodZias, ir pyksta, ir
verkt taikosi, kad nekrinta. O ty obuoliy, kg ant zemés
raiciojasi po kojy, jis neima. Dirbkime, kas ka sugeba-
me. Kaip dabartés, mums dideliy moksly né nereikia.
Pazitirékime, kas yra inteligenty laikras¢iuos? Siuks-
liai, kaip tuli i$ mus, ypac senesniejie, Saukia. Kad nér
geresniy, ir tokius SiuksSlius Zmonés tur skaityti, ir
skaito ir jais savo dvasig maitina. Ar nebtuty sveikiaus
zmoneéms, kad mes jiems duotume, kad ir prastos, bet
visgi duonelés. Vis geriaus buty iSplatinus po Zmones
i vieta prieSingy tikéjimui gero turinio knygeles ir lai-
krascius, kad ir jie neteip graziai ir neteip moksliskai
buty parasyti. Tiek vis galetume. Mums nepatinka tu-
rinys inteligenty laikrasciy, jsteikime geresnius. Drau-
dziame nuo jy Zmones, duokime jiems geresniy. ISma-
nome peikti, mokékime dirbti.

,Kada ¢ia rasyti, kada cia ka daryti, kad laiko néra.”
Teip kiti parsiskunde. Tiesa, a$ tai pripazjstu. Musy
dirva plati, o darbininky maza. Bet i$ tikryjy, argi visi
mes jau teip suvis neturime laiko? Kazin, bene ne-
tikty daugeliui i$ mus, ka viens dainius yra pasakes
savo draugams: kol jauni esame, tai svajojame, triti-
siame, ruoSiameés j darba, zadame dirbti. Taigi sako
miis dainius:

Lauk, iki ismintj visq suprasi!
Laiko nedaugel praeis!
Siltg pastogi ir lizdq atrasi.
Ziovaudamas girsies sveciais.
Metais is grasiy sermégio nutukes,
Gédeésies vargSo namy.
Pilvq ispiites, cigarq uZrikes,
Juoksies is savo sapny.
Turkiskq divang sau pasiklojes,
Sésies ant kresés minkstos;
Vaises skaitydams kasysi sau kojas,
Mislys kaip vapsvos lakios!
Diengq prastiimes, kaip Dievas daleido,
Migsi teisingo sapnu;
Gal riipestis koks ir bus tau ant veido,
Mazas vienok kaip ir tu!..
Spjauk ant to viso, kas Ziba!
Svilpk, iki plikas esi!..
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Kazin, kad ne vienas pereity mislia visg savo laikaq — ka
jis veikia per kiauras dienas? Argi jau nerasty jokios
valandélés mokslui, plunksnai?..

Ant galo griZzus, bene jau tik viens rasSymas! Bene jau
tik vien su plunksna gali kovoti su naujaja dvasia. Yra
tam Simtai kitokiy buidy, gal dar geresniy ir prakilnes-
niy. Tegul kas kitas labiaus uz mane sugebas juos is-
rodinés. AS kalbéjau, kaip man rodés. AS tik labiausiai
tai noréjau isdeéti, kad noroms nenoroms mums reikia
stoti j kova su ,naujaja dvasia”, kad rankas nuleide ne-
galime stovéti, kad reikia darbuotis ko veikiausiai.

Vienok nemisljkime, kad toji kova buty lengva, — ko-
vot mes jauniejie neprate. Kelias, j kurj mums prisieina
jstoti, painus ir slidus, gali sakyti, dar gerai né nepra-
mintas. Jau nevienas i$ jaunesniyjy kunigy bandé juo
keliauti, bet daznai klydo, o jy darbas, gali sakyti, liko-
si bergzdZias ir net geri norai j Zyduolius iSvirto. Kodél
jie klydo? Man rodos, uztai, ka jie éjo be vyresniyju.

Mes, jaunesniejie, tankiaus susidurdami su svietiskai-
siais inteligentais, su studentais, galime patémyti, kur
jie siekia, ko nori, kg daro, koki jy persitikrinimai ir
nuomonés, galime atjausti visa baisuma ty vargy ir ne-
laimiy, i kuriuos jie nori jstumti mus ir musy Bazny¢ia.
Bet kovoti su naujaja dvasia, taisyti inteligenty nuomo-
nes?.. Cia vieny jausmy nebeuztenka. Cia reikia proto
ir prityrimo. Proto Sviesaus, subrendusio ir prityrimo,
kurj Zilas plaukas teduoda. Reikia, kad senesniejie mus
vesty ir kelia mums rodyty. Jei matome, kad kas terp
ms negerai, ne teip, kaip Dievas prisaké, vyresniems,
kaipo savo tévams, praneskime, papasakokime. Kad
rupestys éda mums Sirdis, nieko neslepiant jiems pa-
siskyskime. Kad pavojus mums, kad vargai spaudZia
ir nelaimeés, bédos, prie juy glauskimés. Tegul jie Zino,
ka mes uzmanome, ka daryt ketiname. Kad muisy mie-
liausig motinéle Baznyc¢ia priesai uzpuole drasko, Sau-
kime, netylékime, kiek draiti Saukime ir Sauke nepa-
liaukime savo tévuciy pagelban, kad jie isgirsty.

II

Prisizitréjome vienam musy Baznycios prieSui, tam,
kursai puolasi jos ardyti i§ vidaus. Dabar pereikime
prie antrojo, jei ne pavojingesnio, tai baisesnio, kursai
i$ virSaus nei meska ant muisy Baznytélés gulte gula,
kad ja sugniuzdyty, sumalty j smulkius miltus, — bu-
tent pravoslavija su rusifikacija.

Kad pravoslavija su rusifikacija yra pas mus platina-
ma, negali uzginti, — aiSku kaip ant delno. Bidai, ko-
kiais jiedvi yra platinami, teipgi visiems yra Zinomi. IS
vienos pusés — musy BaZnycia stelbiama. Pirmiausiai



prieSas nori sugriauti josios vienybe: vyskupus sten-
giasi atskirti nuo popieziaus, nuo vyskupy — kunigus,
nuo kunigy — Zmones. Ant kunigijos Simtai bausmiy
ir drausmiy dritibote dritabo; viskas jstatais suspausta,
sunarpliota, kad né nepasijudjsi. Baznycios gritiva; o
ne tik kg naujy nevalia statyti, bet net né ty paciy tai-
syti; net kryZiaus per Zandara nepasistatysi. IS antros
gi pusés — pravoslavija brukama mums visokiais bt-
dais; popu gaujos, cerkviu daugiaus kaip reikia, rusis-
ki kliostoriai, vyriskiejie ir moteriskiejie tik dygsta nei
Sungrybiai po lietui.

Ogi vél rusifikacija. IS vienos pusés — spauda uzdrausta;
i draugystes vienytis, kad galétume bendromis pajiego-
mis kg padaryti, mums nevalia; miis Zmonés atstumti
nuo valdzios; vyrai, tiek mety varge, mokinesi, tur po
svetimus krastus, po Siberijg trankytis, kad sau kasnelj
duonos uzsipelnyty; j tévyne pargrizti tarnaut jie negali.
IS antros pusés — persikéléliy vis daugiaus pas mus bug-
do; kaskart vis daugiau dvary ir Zemiy nuo mus iSperka
ir ten kacapus tupdo. O apie kariitmene, mokyklas, nér
né ka kalbéti; visur mus rusifikuoja.

Gal paklausi, kaip sekasi rusams jy darbas? Kas akis
turi, tai pats mato. Juk iki 1831 mety né vuoste rusy kva-
pa pas mus neuzvuosdavai; tik nuo 1831 m. jie pradéjo
po mis zeme Svaistytis; o jau nuo lenkmecio 1863 m.
tai nei uzmacia kokia jie puolé ant mus. Ir ziturékite,
ka padaré. Kur mus klioStoriy ir baznyciy kitgkart sto-
véta, ten daugelyje viety cerkvés Siandien kiurkso; jau
miestelio tuoj nerasi, kur jy nebity. Pravoslavy skai-
tlius auga, neskaitant persikéléliy. O rusiskoji kalba
ar ne plinta kaskart labiaus? Kareiviai, paréje i$ karit-
menés, vaikai — i§ mokyklos, zydai, net ir tie rusiskai
varvaliuoja. O kas arSiausia — rusams pasiseké musy
mokinanciaisi jaunuomenei prieSinga Bazny¢ciai ir ka-
talikystei dvasig jkvepti; pasiseké svietiSkuosius mus
inteligentus nuo Baznycios ir katalikystés atitraukti;
ir tokiu budu pasiseké rusams iskast duobe, prapul-
ti tarp svietiSkuyju mus inteligenty ir tvirtai tikinciyju
Zmoniy; pasiseke sutraukti tg tikéjimo rysj, kursai teip
tvirtai suriSa Zmones tarp saves.

Tai teip, nér kg né iSrodinéti, kad pravoslavija pas mus
per visus plySius verzte verziasi. O kad lengviaus buty
Siai tetutei pas mus atsikraustyti, liepta jai tiesia rusi-
fikacija. Pradéjus nuo mokykly, nuo kanceliarijy, nuo
sudy, visur mus rusifikuoja, visur kur tik galint bru-
kama mums gudiska kalba. Net gali sakyti — Siandie
maskoliai daugiaus atsidave platinimui tarp misy
savo kalbos kaip tikéjimo. Ir ne be reikalo.

PrieSas, norédamas gauti neprieinama pilj, pirmiausiai
ja apsupa iS visy pusiy, atkerta, teip sakant, nuo savy-
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ju, kad né pagelbos neprisiSaukty, né maisto negau-
ty, pagaliaus priesSpilius uzima ir sunaikina, o toliaus
musa jau ir j pacias sienas.

Teip pat ir maskoliai daro.

Kam gi jie teip prisispyre skverbiasi pas mus su savo
kalba? Argi ne aisku kaip ant delno? Ar jie patys to
nesupranta, kad jbruke mums savo kalba tuom patim
mus atkerta nuo katalikiskos, o pamusa savajai civi-
lizacijai ir jtekmei? Nes priémus svetima kalba, ne be
to kad nepriimtume ir viso labo, kas yra toj kalboj, ir
tos dvasios, ir ty idéjy, ka jos literatiiroje vieSpatauja,
neiSskiriant, Zinoma, né tikéjimo. Jau net dabartés gali
patémyti: juo tiktai kur virSyn eina maskoliska kalba,
juo ten ir maskoliska dvasia plinta. Teip tarp lietuviy
studenty jau ne vieng atrasi, jei ne Tolstojaus pasekéja,
tai gerokai jo dvasia persiémusj.

Maskolius, nei tas vilkas pasakoje, viena koja gaves jkelti
i vezimélj, ne be to kad ir visas uzsimanytuy j ji isirakan-
dyti. Maskoliui nepakaks net ir jo kalba mums priémus,
jis ir su savo tikéjimu norés pas mus jsirangyti, — visas su
visu savo labu. Koksai gi tebéra pirmutinis, tiesmukas,
teip sakant, rusifikacijos siekis? Stai sulieti, perkeisti, per-
dirbti visas tautas i viena rusiskaja, kad visoj vieSpatystéj
buty didziausia vienybé. Ogi ar pasiekty maskolius ana
siekj vien tik savo kalba, be pravoslavijos, visiems pri-
mesdams? Jokiu budu. Cia nér ka né dvejoti, ka tikéjimas
kur kas labiaus uz kalbg Zmones vienija ir Sirdis supina
i kriva, ir adverniai. Taigi maskoliai beeidami tuo keliu,
kur dabar eina, neapsistos ir negal apsistoti, pakol su
kalba drauge nejbruks mums ir savo tikéjima. Tiktai kad
jie nusimano antsyk visko nejgalésia, tai darba j dvi dali
perskyre, prie kiekvienos kimba skyrium.

IS to iSeina, kad pravoslavija su rusifikacija iSvien eina
petys i petj, kad juodviejy negali skirti vieng nuo an-
tros, kad jiedvi viena ant antros remias, viena antra
prituri, prilaiko, gelbsti, stiprina, pirmyn varo.

Taigi juo neprisileisime prieSo prie pilies, neduosime
jam uzimti priespilio, juo atvangiaus bus mums pacioje
pilyje. Juo labiaus, geriaus, drasiaus gjsime savo kalba,
juo ilgiaus apsigjsime nuo pravoslavijos; nors dél to tik,
kad mis Zmonés, nesuprasdami maskoliskai, nesupras
né maskolisko mokslo. Taigi niekad nepamirskime, ma-
nau, juog begindami kalba, giname ir tikéjima.

Reikia pripazinti, ka miis Zmonés nelabai prisiriSe prie
savo kalbos, net josios gédisi. Bent iki Siol teip budavo:
jei tik jau kuris prasinesé pro kitus, prasimaneé juoda zi-
pona, maneési galésigs kitaip pakrevezoti, tai lietuviskai
ir atsizadédavo kalbéti. Dabar jau kitoki virto laikai; jau
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Zmoneés pradéjo linkti prie lietuvisko, bet visgi lyg nei
atsispyre. Né nedyvai. Kunigai kalba lenkiskai, bajorai
teipgi. Mokyklose, siiduose, vaiske — kur tik Zmogus
éjes, ten lietuviska netinka. , Et, — prasciokéliai sako, —
miusy kalba turbtat uZ visas prasciausia. Pinigg lietu-
viSkai dar visur tebjsitlysi; ale kad prisieis tau reikalai
vesti, — béda. Su lietuvisku netoli nuveisi.” Tiesa, netoli.
Bet kur be lietuvisko nueisime? Pazitrékime, kur eina
lietuviai Vilniaus rédybos. Stai j baltgudzius igvirto!.. O
baltgudziai? Jie i maskolius virsta. O j ka jie pavirs mas-
koliais tape? Ar jie iSkakes iS to tvano pravoslavijos ir
rusiskos dvasios, kuri drauge su maskoliska literattira
ir kalba juos semte pasems? Ar jie nebnubgrims pravos-
lavijos vilnyse?! Kaip sau nori, protaukie; man rodos,
lietuviska kalba daugiau turi savyje vieko atsispirti
pravoslavijai negu baltgudiska, o ypa¢ gudiska; visgi
nemenkesnis griovis tebéra tarp maskoliaus ir lietuvio
negu tarp maskoliaus ir baltgudZzio.

Turbiit VieSpats ne be reikalo yra skyres Zmonéms vi-
sokias kalbas. Zmogus liuosas bidamas gal i$sizadéti
tos Dievo dovanos, gal ja paminti, paniekinti, atmes-
ti. Bet ar gerai jis daro atmesdamas prigimtaja kalbg?
Kas prie$ prigimima kelia ranka, to né prigimimas ne-
paglosto. Apuoko su peléda mes nekenciame, kodél
juodu ne ciulba, ulba, kaip viso svieto pauksteliai, o
tik per naktis beaisuodamu pamégdzioja zmones. Ir
juodu paciu, tarsi, nusimanydamu nesuvis pritinkan-
Ciai pasielgiant, dieng né nesirodo; nedrjsta mat akiy
iskisti. O vél moters ant slenkscio pasidéjusios rencia
kirviu galva vistai, kodél ji, paniekinus savo luoma, j
gaidzius kyla ir , kakarieko” Saukia. Juokai juokais. O
kas mums bus uz tai, kg mes pamete savo prigimta-
ji liezuvj uz svetimy griebiamés? Bau tik Dievas mis
nenubaus daleisdamas, kad drauge su svetimoms kal-
boms ir klaidas priimtume svetimy tauty. Jau tas vie-
tomis pildosi: kur tik labiaus paplitus rusiskoji kalba,
kur tik Zmoneés tankiau susiduria su maskoliais, ten
jau ir svietas palaidesnis, ir net toki pasitaiko, ka ir ti-
kéjimo idsizada. Stai kur einame be lietuviskos kalbos!

IS kurgi rados tarp Zmoniy toks nesupratimas, toks
peiktinas persitikrinimas? Kodél tie lietuviai, kurie ki-
tasyk galvas guldydavo uz savo tévy kalbg, Siandie jos
gédisi, niekina ja? Kas kaltas?

K3 dia kitus atrasti, saves ziturékime. Mes, kunigai, ar
nieko c¢ia ne kalti? Ar ne padéjome Zmonéms persiti-
krinti, kad su lietuviska niekur netinki, netoli tenueisi?
Siandie jau neberasi kunigo, kaip dvideimts mety at-
gal, kursai uzsidares baznycioje mokyty Zmones len-
kiskai, grasindamas, jog tu, ka neiSmoksia, nepriimsias
spaviedneés; kaip antai buvo tilose parapijose Vilniaus
ir Seiny diecezijose. Norint ir Siandie girdis, kg tebéra
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Vilniaus diecezijoj tokiy parapijy, kur per puse lietuviai
su lenkais ir baltgudziais, o kunigas nemoka ir nenori
mokeéti lietuviskai. Ogi ir Siandie mes, kunigai, ar duo-
dame paveiksla, ar gal Zmonés nuo muis nusizitréti, kad
neprider niekinti prigimtg kalbg, ar mes patys noriai
$nekame lietuviskai tarp saves? Net ir su Zmonémis?..

,Tai, — sako, — kad sunku lietuviskai kalbéti, neisdirbta
kalba.” Kad tai kas mus iSvaduotu! Bet jei patys ne-
dirbsime, kiti juo mums kalbos neisdirbs. Ant galo grj-
zus, galéjo Daukantas lietuviskai parasyti tokig istorija
ir tiek kitokiy knygy, buvo gera lietuviska kalba vys-
kupui Valanciauskui ir jo rastams, tiko lietuviska Bara-
nausko ,, Anyks¢iy Sileliui”, tai man rodos, kaip mums,
ve tokiems galvociams, ir musy didelei iSmin¢iai, ir to-
kioms ve svarbioms miuisy kalboms, teipgi lietuviskos,
regis, uztekty ir net pakakty.

Kiti vél bijosi lietuviskos kalbos nei kokios Sméklos, jsi-
kalé mat sau j galva, kad lietuviska drasko vienybe su
lenkais (tik neprasijuokit, net pasnibzdomis jie kuzdasi,
kad lietuviska j pravoslavija vedant!!!) Ne mano dalykas
iSrodyti, kas is tikryjy gal suardyti ang vienybe. Kaip sau
norite, bet tiktai ne atgijusi lietuviska kalba. O daleiskim
kad ir teip, kad viens vienytélis iSganymas tos vienybés —
priémus lenkiska kalba. Tai ar Siandie mes stengtume is-
mokyti zmones lenkiskai? Minkime po kojy, niekinkime,
trempkime ja, tg lietuviska kalba kaip imanydami, spjau-
kime ant jos, bjaurinkime ja! Zmones nuo jos grasyte gal
mums pasisekti atgrasyti! Tai galime laiméti! Subjaurinti
zmoneéms lietuviska kalba stengsime!.. Bet j lenkus juos
perdirbti?.. Ne! Anaiptol Sudiev ¢ia jums, saldZios svajo-
nés! Tie patys Zmonés, kuriems jSnekésime, kad lietuvis-
koji kalba niekur netinka, kad su ja netoli nueisi, tie patys
Zzmoneés ne toki kvaili, kad nesuprasty, o jau net ir sako,
ka Siandien ir lenkiska i§ mados i$éjus ir nelabai kam tin-
ka, ka ir su lenkiska nebetoli tezengsi; o maskoliskai mo-
kant, kas kitas, girdi, ir vaiske gerai, ir side ne pro Salj.
Lenkiskai visoj parapijoj vos kunigai tekalba ir bajorai:
jeigu ir noréty zmogus iSmokti, neturéty i$ ko. Tuo tarpu
su gudiska jis ant koZno Zingsnio susitinka. Net Zydai, ir
tie gudiskai ambrija. Taigi paniekings savo liezuvj, katra
jis greic¢iau perims? Ar lenkiska, ar rusiska?

Tai zitrékime, manau, kad vienur besiekdami, kur ki-
tur nepataikintume su savo svajonémis, kad lenkiskai
bemokydami Zmones, gudiskai neiSmokintume, ir kad
neva nuo pravoslavijos begindami, dar nepastumeétu-
me juosius pravoslavijai j pat kosere!.. Tai viena.

Antra, kaip mes, kunigai, galime iSrodyti maskoliy aky-
se? Stai mes — lietuviai, dazniausiai prasty tkininky vai-
kai; iS maZo, kaip ir muisy tévai, tik lietuviskai temoka;
iséje mokslus gudiskose gimnazijose, kur lenkiSkos kal-



bos Siukstu né girdéte negirdéti; Stai mes vos tuos ketve-
rius ar penkerius metelius iSbuve seminarijoj virstame
i lenkus, ir tarp saves, ir namiej su Seimyna, ir su kuo
tik galédami vis jau tik lenkiskai ir lenkiskai tekalbame.
K3 rusai gali pamislyti toktai regédami apie mus, musy
seminarijas, o net ir apie visus lietuvius? Ar mes nepa-
kurstome rusy su tokiu pasielgimu, kad arSiaus dar mus
spausty ir muis kalba novyty? Ar negal jie pamislyt: , Tur-
bt tie lietuviai neka stoja apie savo kalba, kad josios teip
veikiai ir lengvai iSsizada. Paméginkime, bene ir mums
pasiseks jiems musiske jteikti. Gali jie lenkiskai Snekeéti,
tai kodel gudiskai ne? Juk mes jyju vieSpaciai, valdonai,
miusy kalba vieSpataujanti, mes Siandie turime didesne
tiesa j juosius, ne lenkai.” Ir spaudZzia mus, ir vargina.

Jei teip ir toliaus trauksis tarp mis, tai né spaudos ne-
galime tikeétis; ir prases neiSprasysi, ir prasyti nedrasu.
Jau ne karta Zmoneliai bandé siystinéti prasymus, bet
nieko nepesé. ,Kam, — sako maskoliai, — jums spau-
da? Jusy kunigai ir bajorai kad nekalba lietuviskai, tai
jiems né spaudos nereikia. Js gi prasciokéliai arba né
skaityti nemokate, arba jei kuris ir mokate, tai mes jus
pramokinome rusiskai. Kam gi jums vis prie to lenkis-
ko kibti?” Ant galo grjzus, kas, sako, rasys lietuviskai?
Inteligentai jus iSsizadéjo ir jusy kalbos. Kg masko-
liams j tai atsakyti? Ir kur akis déti toktai iSgirdus?

Tik pamislykime. Jau netik rusy, bet imkie kokia nori
vieSpatyste; ar ji gali Ziaréti pro pirstus, ar gali daleis-
ti pavaldinéms tautoms trauktis nuo centro, skirtis ir
atsiskyrus tarp saves vienytis, centralizuotis, kad net
viena kitos kalba pasisavinty? Ne, jau to tai né neno-
rékime; j tai jokia vieSpatysté nedasileis, dar mislijanti
pagyventi ant svieto.

Cia tik mis nesusipratimas! Teip besielgdami ne tik ka
geronieko nepadarysime, bet dar ant saves varga ir béda
uzsitrauksime ir visai nereikalingus persekiojimus. Bent
karta liaukimés su tais lenkiskais sapnais ir svajonémis.
Geriaus bukime tuo, kuo mus Dievas sutveré, prastais
lietuviais. Lietuviskg duong kremtame, lietuviskai ir
kalbéti nesigédykime, o geriy geriausiai iSeisime.

Dar vieng vaista noriu parodyti atmust pravoslavijai, —
kad mes, gindami kalbg, ir savo ypatingus paprocius
prilaikytume tarp Zmoniy. Zinia, kaip prastas zmogus
prisiriSes prie pavirSutiniy Zenkly, ant pazitros yny
mazmoziy. DaZnai jis net nesumano atskirti nuo jy
tikéjimo. Kame nuo maskoliy mes skiriamés dogma-
tuose? Vargu prasciokeéliui teisaiskysi. Ale kad masko-
liai kitaip Zegnojas, kad juy kitoki paprociai, — jis pats
mato. Ne kartg tik dél to vien Zzmogaus jokiu budu ne-
pritrauktumei prie maskoliy, kad jie degutu persmir-
de; o merginos tik délto jokiu biidu neperkalbétumei
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tekéti uz maskoliaus, kad jis su barzda ir raudonais
marskiniais vilki. Taigi mes privalome, kur tik yra tas
skirtumas tarp musiskiy ir maskoliy, ji uzlaikyti; o kur
nyksta ir dyla, ji prilaikyti ir atgaivinti.

* % %

Kalbédamas apie kova su naujaja dvasia ir su pravosla-
vija tepajudinau vien paprastuosius, zmogiskus budus
tos kovos, kas man paréjo j galva; o praleidau dvasis-
kus, antprigimtinius. Ne dél to, kas a8 anuos auksc¢iau
statyciau uz Situos. Ne dél to, kad nezinociau, ka mes
be Dievo pagelbos, be Jo Sventos malonés né Zingsnio
nuzengti negalétume, o misy uzmanymai iSnykty nei
dulkés nuo véjo. Ne dél to, kad nezinodiau, ka gali
malda, ka dievobaimingas kunigas gali. Tik jau musy
dvasiSkos priedermeés ir kaipo kriksc¢ioniy, ir kaipo ku-
nigy teip giliai, teip dailiai, teip sumananciai ir dievo-
baimingai yra iSdeétos asketiskose knygelése, kad a3 né
nesikésinu ¢ia jyjy perpasakoti.

Nebegaliu tik iskesti neparagines, kad labiaus vienytu-
mési tarp saves, o ypac su savo vyskupu, o tai dél to,
né ant vyskupo, reikia eiti, kur protas veda. O tai netie-
sa. Visur kunigai privalo vienytis su vyskupu, ji myléti
ir gerbti. Miisy gi meilé, teip sakant, dvigubai turi buti
karStesné, ir vienybé tvirtesné, ir prisiriSimas didesnis
kaip kity. Mes pasiSvesdami Dievui pridedame visa
savo Sirdj, né maziausios neisskiriant dalelés, sudéti j
vyskupo rankas. Tegul jis ja valdo, tegul neSa VieSpa-
¢iui. Juo slidesnis kelias mums keliauti, juo tvirciaus,
nei mazi vaikeliai, kad neprapultume, laikykimés ran-
kos savo tévelio vyskupo. Juo visi i$ visur mus skriau-
dZia ir spaudZia, juo spauskimés ir mes j krava ir juo
glauskimeés po vyskupo sparnu; jis mus uZztars. Visame
jo klauskimeés ir klausykime, nieko be jo neuzmanyki-
me, nepradékime — kitaip i§ mus darbo gal nebtt nieko.
Tik iSvien beeidami, tarp saves ir su vyskupu, tevaliosi-
me atsispirti negandoms ir nelaiméms. Jei po vieng sto-
sime, sugniuzdys mus musy priesai. Kaip vilkai aveles
be piemenio iSblaskys mus ir iSgaudys. Taigi palenkime
savo norus po vyskupo koju. Jei jie geri, tegul jis juos
pakelia ir suvartoja; jei klaidus, mums kelig teparodai.
Tik j darba, i darba! Pirmyn nenusimindami!

Ne tokius sunkius laikus Lietuvoje ir Zemaiéiuos per-
leido Baznycia, o vyskupai ja apgyné. Ir atkritus sta-
bmeldystei apgyné; ir patvinus Kalvino mokslui ap-
gyné; ir 63-iuose metuose Saliai sumisus, kad svietelis
varguose skendéjo ir eimanavo, ir verkeé, ir nebeZinojo
né kur détis, né ka daryti, né kur vargy galas, Motiejus
vyskupas a. atilsj ji guodé, ramino ir apgyné. Ir dabar-
tés tik laikykimeés vyskupo, o jis mus teapgina.
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Kunigas Vaclovas Aliulis MIC

Apie ,Kelis zodzius musy kunigéliams”

Peterburgo Imperatoriskoje Romos kataliky dvasine-
je akademijoje 1895-1899 m. studijuodamas, klierikas
Jurgis Matulaitis ne tik dalyvavo asketiniame klieriky
btrelyje (vadovavo Jonas Skruodys), bet dar ir rasiné-
jo idraudziamaja, Rytprisiuose spausdinama lietuvis-
kaja spauda, taip pat i Amerikos lietuviy spauda, ypac
,Garsa Amerikos lietuviy”, kurj redagavo jo vaikystés
ir jaunystés draugas Vincas Slekys, 1896 m. pasprukes
i JAV nuo gresiancio suémimo. Taip pat bendravo su
Kaune veikusios Zemaiéiy vyskupijos seminarijos ir
su Seiny seminarijos lietuviais klierikais. Susitikdavo
per atostogas, dalijosi raSiniais. Hm, neturéjo ne tik ko-
pijavimo aparaty, bet né raSomyjy masinéliy — viskas
buvo rasoma ir perrasinéjama ranka. Daugiausia per
rankas perduodama, ne pastu siunciama...

1897 m. Jurgis parasé entuziastingg programinj
straipsnj Keli ZodZiai miisy kunigéliams ir juo pasidalijo
su Tévynéje studijuojanciais kolegomis. Vienas vei-
kliyjy kaunieciy, Simanas Sulte, parodé ta straipsnj
seminarijos inspektoriui kan. Justinui Dovydaiciui
(anuomet nereikéjo klierikams bijoti, ar kartais ku-
ris déstytojas nebus jsipareigojes kazkam apie kazka
pranesinéti). Inspektorius paskaites pareiské: ,Tai
tiesa, bet tai — dinamitas.”

Po Seseto mety, 1903-iaisiais, straipsnis pasirodé JAV,
kunigo Antano Miluko leidziamame Zurnale Dirva-
Zinynas. Dar po simto mety, 2003-iaisiais, jis iSspaus-
dintas ir Lietuvoje, Lietuviy kataliky mokslo akademijos
metrastyje, t. 23, p. 512-532. Kadangi Metrascio tirazas
labai kuklus, Baznycios Ziniy vadovai, Palaimintojo
Jurgio Matulai¢io metams jsibégéjant, nusprendé ji
paskelbti Siuose puslapiuose, laikydamiesi Metrascio
redakcijos atlikty rasybos ir skyrybos patikslinimuy.

Nemazai muisy visuomenés gyvenimo realijy yra paki-
tusios, bet yra vilties, kad bent kai kurios , dinamito”
mintys ir Siandien néra praradusios savo sprogdina-
mosios galios.

I

Savo traktata Matulaitis padalijo j dvi dalis. Pirmojoje
jis pagrindzia lietuvio kunigo pareiga rupintis liaudies
$vietimu, antrojoje kalba apie pasipriesinima rusini-
mui ir stacdiatikinimui (pravoslavinimui). Straipsnio
izanga 1903 mety publikacijai parasé jau budamas te-
ologijos daktaras ir Kielcy kunigy seminarijos profe-
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sorius. Joje sako: ,Nuo to laiko [straipsnio parasymo]
jau Sesti metai slenka. [...] Siandien jau gal kas kitas ir
kitaip reikéty rasyti. Vienok nutariau apskelbti svietui
Siuos Kelis ZodZius miisy kunigéliams nieko nepermai-
nant, teip, kaip juos savo popierose suradau.”

Skaitysime $j jaunos sielos ir dvasios dokumenta, kaip
pats autorius sako, atmindami, kad tai mokytinio [stu-
dento] darbas. Tikriausiai stebésimés jauno autoriaus
izvalgumu, gyvais vaizdais ir brandziais apibendri-
nimais. Nors pats autorius mano, kad jau 1903 m. kai
ka reikéty kitaip rasyti, juo labiau po gero Simto mety
turbut nebus skaitytojui sunku jzvelgti nesenstancias
vedamasias mintis, kurioms atitikmeny netruksta ir
misy dienomis.

Ktnu budamas carinés Rusijos sostinéje, o dvasia —
vargstancioje Tévynéje, Matulaitis pirmiausia sielo-
jasi dél to, kad dauguma mokslus einanciy lietuviy
universitetuose uzsikrecia prieSiskumu BazZnyciai ir
tikéjimui ir tokia dvasia stropiai skleidzia liaudyje,
o Sios tradicinis pamaldumas nepajégia jai atsispirti.
Jaunesnieji kunigai, , kurie iSdrjso stoti j tévynainiy
eiles”, senesniesiems kunigams atrodo esg pavojingi
litvomanai, ir taip susipina pavojai tikéjimui ir tau-
tiSkumui. Jaunas autorius geba gyvai pavaizduoti
dalies kunigy nesusivokima esamoje bukléje. ,Teip,
teip, svietiskieji musy inteligentai netinginiauja. Tuo
tarpu, kada tali misy, pramine juos litvomanais, o ju
darbavimasi litvomanija, iSkeike ir iSSauke juos is sa-
kykly, manos visa darbg atlike, kada tali musy, juos
nuo saves atstiime ir paniekine ir uzsigreze nuo juju,
tikis pergaléje juosius ir snaudzia arba vos tekruta; jie
taipgi uzsigreze sau nuo musy ir niekindami mus eina
sau savo keliu, Zengia, kad ir pamazi, betgi vis Zengia
pirmyn ir gradas po griudui séja savo moksla.” Taigi
Matulaitis jspéja snaudzianciuosius, kad nesiguosty
lietuviy liaudies pamaldumu, dvasiniu atsparumu.
Slaptoji spauda ypac¢ meégstanti , kunigy piktus dar-
bus isrodyti... kunigus suvaldyti, kad per daug neis-
dykauty... jie zino, kad prasciokeélis neatskiria mokslo
nuo mokytojo, tikéjimo nuo kunigo. Pasisekus jiems
subjaurinti Zzmoniy akyse kunigai, tikéjimas sugriauti
jau nér né ka.”

Deja, ir Siandien apstu , prasciokéliy”, net su aukstojo
mokslo diplomais, neatskirianciy mokslo nuo moky-
tojo, tikéjimo nuo kunigo. Tokia pazitra yra gaivi vi-
sokiais laikais, ir niekaip jos neperdirbsime. Verciau
visada jausti atsakomybe uz savo poelgius ir ZodZius.
Tikrai negana Siandien ,,i$ sakykly iskeikti ir iSSauk-
ti” visuomenés supasauléjima, moralinj liberalizma.
Sv. Tévas Benediktas mato kitokia iSeitj: , Sakyciau,
jog Siandien reikety Siq apsisprendziamaqjq krikscionybe



[paryskinta K. V. A.] tvirtinti, gaivinti ir plésti, kad
kuo daugiau Zmoniy vél samoningai tikéjimu gyven-
ty ir ji iSpazinty. Kita vertus, turime pripazinti, kad
nesame tiesiog tapatiis kulttirai ir nacijai, kaip tokiai,
bet vis délto turime jégy jskiepyti ir suteikti joms ver-
tybes, kurias jos priima, net jei dauguma néra tikintys
krikscionys” (Pasaulio Sviesa, 2011, p. 152). PavyzdZiui,
giname Seimos institucijg ir gyvybés verte pirmiausia
ne todél, kad taip moko Bazny¢cia, bet todél, kad tai i$
esmeés yra vertinga.

Pakeliui aptares socialinio klausimo aktualuma, au-
torius pereina prie anuomet dar aktualesnio rtupes-
¢io: koks yra religingumo ir tautiSkumo rySys. Ma-
tulai¢iui nepaprastai rupi iSpinti §j mazga. Jis iSkelia
tévynés meile | moralinés dorybeés lygj ir kartu paro-
do, kad religiniam tautos ugdymui patarnaus tautine
kalba skelbiamas tikéjimas, sveiky tautiniy paprociy
puoseléjimas.

Pagrindy pagrinda kunigo visuomeninei, kultiirinei
bei tautinei veiklai autorius atskleidZzia kalbédamas
apie tautiSkumo prasme. Galima sakyti, iSvardija po-
litinés teologijos vedamasias idéjas. , Tautos pasaulyje
yra de iure naturae [i$ prigimtinés teisés]. Bazny¢ia gi
niekad pries Zmogaus gymj [prigimtj] rankos neke-
lia, tik jj tobulina, pasvencia, kelia aukstyn Dievop.”
Cituoja Sv. Ambraziejy, sv. Toma Akvinietj, Zzymuy to
meto Lenkijos vyskupa bei dvasinj rasytoja Juzefq Se-
bastiang Pelcara. Visi Sie autoritetai sutartinai teigia,
kad tévynés meile yra pareiga ir kriks¢ioniska dorybe.
Kartu pazymi: ,Myléti tévyne — nereiskia kitas tautas
neapkesti. Kriksc¢ionis, o juo labiau kunigas tur auks-
Ciaus pakilti. Jis mylédamas tévyne atras vietg savo Sir-
dyj ir kitoms tautoms, ir kity tauty Zmonéms.”

Ka daryti? , Jeigu toj naujoji dvasia bloga, jeigu svie-
tiSkyjy inteligenty mokslas klaidus, prieSingas Baz-
nycios mokslui ir tikéjimui, tai mus, kunigy, prie-
dermé kovot pries ta moksla, gint nuo jo Bazny¢ia ir
zmones, juk tam esame. [...] Gali tik bati klausimas,
kaip kovoti? kaip pergaléti? [...] Matéme, kokiu budu
inteligentai Zmones labiausiai prie saves pritraukia;
paziturékime, argi ir mes negalétume tokiy pat budy
griebdamiesi juos patraukti prie Dievo, prie Bazny-
¢ios.” Ir iSvardija keliy kity prislégty Europos tauty
atbudimo, taip pat garsiy Sventy Zmoniy meilés savo
tautai ir tévynei pavyzdZzius.

Nataraliai iSkyla gimtosios kalbos reiksme tikeéjima
skleidZiant. Primena Tridento Susirinkimo nuostata,
kad Dievo zodis kiekvieng Sventq dieng buty isguldi-
néjamas prigimta kalba. , Ir kunigai j vieta, ka mokino
zmones lenkiskai, kad biity moking tikéjimo, ar ne ge-
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riaus buty: zmoneés ir tikéjima geriaus mokeéty, ir bene
buty kile tiek barniy ir vaidy parapijose! [...] Taigi ais-
ku, kad kunigas privalo skelbti Dievo zodj prigimta
klausytojy kalba, o ne savo. Baznycia, kaip i$ viso to
pasirodo, yra globéja kiekvienos tautos ir savo iSpa-
zintojams po mirties ateisianciame gyvenime Zada ne
lenky, o tik dangaus karalyste.”

,Kas yra kraujas Zzmogaus kune, tas yra kalba tautos
gyvenime. IStekink i$ kiino krauja, o Zmogus mirsta.
Atimk is tautos kalbg, o tautos nebéra.” [Galétume
nurodyti vieng iSimtj: airiai priémé pavergéjy angly
kalba, bet islaikeé tautybe; ginklas buvo kataliky tiky-
ba, kuria jie ryztingai skyrési nuo brity ir Skoty an-
glikony.] , Tik noriu paraginti, kad mes stengtumés
iSmokti savo kalba kuo geriausiai ir kuo graziausiai.”
Kaip taré, taip daré. Gyva, grazi kalba tryksta is Jur-
gio Matulai¢io UzZrasy, savo metui pavyzdinga lietu-
viy kalba jis rasé savo straipsnius spaudai, o Vilniuje
jidémiai bendravo su lietuviy rasomosios kalbos tévu
Jonu Jablonskiu. Belieka stebétis, kaip Kielcuose, Var-
$uvoje, Peterburge ir Sveicarijos Fribaire mokslus éjes
kunigas ir vyskupas turéjo tokj gyva gimtosios kal-
bos jausma ir ji puoseléjo.

Galime méginti jsivaizduoti, kaip jautesi to meto ku-
nigéliai (,, kunigeéliais” buvo vadinami klierikai ir ku-
nigai vikarai), paslap¢iomis i$ patikimo draugo gave
tokj manifesta. Galima palyginti su jspudZiu, kurj so-
vietmeciu jautriam katalikui teikdavo naujas Kronikos
numeris. Valstybinés valdZios persekiojami, daugelio
vyresniyjy konfratry nesuprasti, savo tautieciy, pa-
saulieciy inteligenty puolami, kunigéliai privalo de-
ramai atsiliepti.

Sultingai aptares nevaisingus svaiciojimus ir primi-
tyvius piktumus, Matulaitis apibendrina: ,Ne, ¢ia
tusciais Zodziais, neapykanta, paniekinanciu rankos
mosteléjimu, galva palingaves nieko nepadarysi. Cia
reikia stoti i darba, reikia uz akiy uzbégti tiems klys-
tantiems broliams, spausti juos prie Sirdies, reikia su-
griebus uz rankos vesti juos ir kelig jiems rodyti, ir
neduoti jiems klaidZioti. Kad mes nors per puse bii-
tume tiek atsidave, tiek turétume karscéio kaip miuisy
priesai; mes, dar teisybe turédami su savim, lengvai
pergalétumém juosius.” Ir gédija ,vos tekrutancius
konfratrus”, primindamas jiems vargsy studenty ir
neturtingy inteligenty dosnuma — kaip jie paskuti-
nius skatikus laisvamaniskajai spaudai atiduoda, ir
,dauguma knygpalaikiy, kurias méto tarp Zmoniy
tankiai suvis dovanai. O mes, kunigai?” Na, sovie-
tmeciu veiklieji kunigai ir pasaulieciai i$ tiesy pasiau-
kojamai , krutéjo”. Surasdavo istekliy spausdinimo
priemonéms ir dauginimui ir dar jspédavo kunigus
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statybininkus bei remontininkus: ,Ruapinkités ne tik
bazny¢iy sienomis, bet ir zmoniy sielomis!”

Taigi, o mes dabar?! Ar ne jvairiy laipsniy dvasinin-
kijos abejingumas, gal net tiesiog Sykstumas leido
numirti Kataliky pasauliui, Sandorai, Zemeés druskai,
Lux‘ui, ZvaigZdutei? Velionis Gintaras Beresnevi-
Cius tvirtai jrodinéjo, kad buvo reikalinga ir Sandora
inteligentams, ir Zemés druska visiems rastingiems
zmoneéms. Vilniaus arkivyskupijos kunigy susirinki-
muose kas ménesj matydavau jaung mazos parapijos
klebona, kuris savo jauniméliui nupirkdavo bent po
10 egzemplioriy Lux’o. Jei buty 700, 600 ar 500 kunigy
taip dare, tas Zvalus Zurnalas lig Siol klestéty ir Pane-
lei atsvara sudaryty...

Dievui dékui, ,Kataliky pasaulio leidiniai” ir kelios
mazesneés leidyklos knygy ir knygeliy iSleidZia, bet
kur jy galima nusipirkti? Vilniuje, Kaune ir Klaipédo-
je, o kaip manytis visai Lietuvai? Daugiausia isleidZia-
ma dvasingumo ieSkanciai ar net dvasiniy skanumy-
ny ieskanciai publikai, o tikéjimo pradmeny, aktualios
apologetikos leidiniai kur? Ar gebésime paskleisti ir
prakalbinti Saunyji YOUCAT? Pati knyga ne visada
prabyla, dar reikia jg gyvu jtikinamu Zodziu palydéti.

Geroje poroje puslapiy jaunasis Jurgis su zavingu su-
valkietisku samoju griauna madingus anuomet ir da-
bar pasiteisinimus, iSsisukinéjimus nuo rasto darbo
ir pan. veiklos. Gerai pamascius, ne tiek galimybiy
mums stinga, kiek ryZto. Ko gero, prisibijome negana
Sauniai pasirodyti.

Turime Simtine aukstus mokslus baigusiu kunigu,
o kiek jy dalyvauja visuomeninéje bei Svieciamojoje
veikloje? Tokio Delfio ar pan. komentaruose kiekvie-
na dieng mirguliuote mirguliuoja Baznycios uzsipuo-
limai, palaidumo reklamos. Ar negalétume smagiai
su ju autoriais pasipesti? Mums priesiska spauda da-
bar ne vargsai studentai savo skatikais finansuoja, o
stambios pelno jmonés, bet ir jy samdomi rastininkai
galgi yra , klystantys broliai“? Darau pastaba sau pa-
¢iam: pries atsikirsdamas kokiam x-ui ar x-ei sukalbé-
siu uz jj ar ja Sveika, Marija.

Beje, korespondencijy ir atsiliepimy apie kuniguy go-
duma né graZiausiais samprotavimais nenutildysime,
tik faktais, faktais, faktais... Kaip pries 115 mety, taip ir
Siandien tikéjimo griovimas prasideda kunigy nuodé-
miy bei savanaudiskumo vieSinimu.

Dékui Dievui, ne visa ano meto lietuviy pasaulietis-
koji inteligentija buvo prieSinga tikéjimui ir BaZny¢iai.
Jau Dirvos-Zinyno redakcija galéjo pridéti guodziancia
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pastaba: , daugelj rasime rimty vyry tarp svietiSkos
inteligentijos, kurie nepritaria antikatalikiSkai propa-
gandai ir yra jai prieSingi, neretai pagal savo iSgale
stengiasi ang numalsinti”. Juo labiau Siandien turime
daug rimty vyry ir motery, pozityviai katalikiskai be-
sidarbuojanciy jvairiose mokslo ir visuomenés gyve-
nimo srityse. Belieka kunigijai broliskai su jais/jomis
bendradarbiauti.

Kad Palaimintojo Jurgio Matulai¢io metai nelikty vien
kalbomis, ar nereikéty pasirtpinti sustiprinti Caritas
bureliy veikla, kur jie yra, megzti bent mazas saujeles
tokio darbo, kur jo dar néra? Ar nebiity tinkamas me-
tas mums, dvasininkams, atsisakyti kai kuriy privile-
giju ir bent pradéti patiems uz save mokeéti mokescius
,Sodrai”, nelaukiant, kad juos uz mus sumokéty muisy
parapijieciai — darbininkai ir valdininkai, ne karta sun-
kiau uz mus pragyvenantys?

II

Antroji straipsnio dalis skirta kitam, anuomet dar jza-
lesniam uZ laisvamanybe prieSui, ,kursai iS virSaus
nei meska ant musy BaZnytélés gulte gula. [...] tai pra-
voslavija su rusifikacija”. Vaizdingai iSrikiuoja: ,, popy
gaujos, cerkviy daugiaus kaip reikia, rusiski kliostoriai,
vyriskiejie ir moteriskiejie, tik dygsta nei Sungrybiai po
lietui... O rusiskoji kalba ar ne plinta kasdien labiaus?”
Tiesiog grazu dabar skaityti tuos dygaus suvalkietiSko
sarkazmo kupinus puslapius, bet anuomet jie Zvelgé
i gyvenimiska grésme. Pabréztinai iSgvildenama, kaip
silpninama lietuvybé, kai , kunigai ir bajorai kalba len-
kiskai, o mokyklose, siiduose, vaiske — kur tik Zmo-
gus éjes, ten lietuviskai netinka. [...] , Et, — prasc¢iokéliai
sako, —musy kalba turbiit uzZ visas prasciausia.”

,,Su lietuvisku netoli nuveisi. Tiesa, netoli. Bet kur be
lietuvisko nueisime? Pazitrékime, j kur eina lietuviai
Vilniaus rédybos [gubernijos]. Stai j baltgudZius i§vir-
to!.. O baltgudziai? Jie j maskolius virsta.”

Audringas studento Jurgio stilius rodo, kad jis nebuvo
$velnutis i$ prigimties, bet santiirumo ir pagarbumo
dorybes véliau iSsiugdé, ugdydamas jaunuosius mari-
jonus. Fribtiro marijony naujokams grieztai draudé ru-
sus ,maskoliais” vadinti, moké pakantumo visy tauty-
biy Zmonéms ir jvairiopai tauty kulttrai. Tikriausiai ir
»Ppopu gaujos” iSnyko i$ jo zodyno.

Esu vartes XX a. pradzioje iSleistq rusy kalba geroka
knyga, kurioje dosniai iSskaic¢iuojami pravoslavijos
nuopelnai rusybei. O kiek kataliky bazny¢iy, ypac Vil-
niuje ir Vilniaus vyskupijoje, buvo paversta cerkvémis,
kiek muriniy ,Muravjovo cerkviy” ir cerkveliy prista-



tyta provincijoje. Netoli Vilniaus, Rudaminoje, mato-
me vieng i$ juy. Beje, tiek apgriuvusia, kad negaustis
like tikintieji Salia pasistaté medinuke.

Turbtat bus neprosal prisiminti pravoslavybeés ir rusy-
bés rysius sovietmeciu.

Netrukus po Spalio revoliucijos prasidéjes visy religijy
persekiojimas pirmiausia uzgriebé masiskiausia ir la-
biausiai su cary rezimu susieta pravoslavija. Sugriau-
ta tukstanciai cerkviy, jkalinta deSimtys tukstanciy
Sventiky ir Simtai tukstanciy uoliy tikinciyjy. Sio Zygio
virstneé — Isganytojo soboro Maskvoje iSsprogdinimas,
kad bty palaisvinta vieta sovietybés iSaukstinimo pa-
minklui, kurio taip ir nepavyko pastatyti.

Vaizdas iS dalies pasikeité Antrojo pasaulinio karo
metu. Patriarchas Sergijus ir gyvi likusieji vyskupai
Sauké tikinciuosius pasiaukojamai ginti Tévyne ir
patys organizavo auky karo reikalams rinkima. Net
buvo paleista Kovojanciuyju bedieviy sajunga (Sojuz
voinstoujuscich bezboznikov), suburta ir vadovaujama
Jemeljano Jaroslavskio (Miniejaus Gubelmano), vieno
i§ Stalino kulto karéjy. Antireliginé propaganda ne-
siliové, bet jos jkarstis apmazéjo. Vis délto skirtingai
buvo traktuojama katalikybé ir pravoslavija. Turéjo-
me Vilniuje vaizdinga palyginima: 1948 m. ir véliau
buvo uzdaryta pora desimciy kataliky baznyciy ir
vieny vienintelé ,Puskino senelio” cerkvele, taip
kad liko lygiai po vienuolika jy ir musy ,kulto pas-
taty” — visiSkai nederinant prie muisy ir ju tikinciyjy
skaiciaus proporcijy.

Nepaisant daliniy lengvaty, pravoslavija taip pat buvo
Zeminama ateistinés propagandos, moksleivija, stu-
dentai ir valstybés tarnautojai neturéjo tos ,visiems
pilie¢ciams uztikrintos religinio kulto ir antireliginés
propagandos laisvés”, tai yra turéjo tik pastaraja te-
zés dalj. Negana to, ne tik teise, bet dauguma turéjo
ir pareiga skleisti antireligine propaganda. Todél tarp
kataliky ir staciatikiy dvasininky kone visoje Lietuvoje
mezgeési tarpusavio supratimo ir uzuojautos santykiai.
Esu i8 ju girdéjes tokj atsiliepima: , UZ tvirty Kataliky
BaZny¢ios peciy mums Lietuvoje ramu.” Siems laikams
turime gerus duomenis ekumeniniam suartéjimui.

Klierikas Matulaitis samojingai ir apdairiai gina gim-
tosios lietuviy kalbos vartojima ir puoseléjima, pries-
tarauja tiek rusy, tiek lenky kalbos dirbtiniam plati-
nimui. Net vaizdZziai parodo, kad ir lenky kalba nuo
rusybés neapgins. Kas vieng karta tévy kalba pames,
tas ir toliau nebus atsparus. Matéme, kaip sovietmeciu
Vilniaus kraste nulietuvéje gyventojai Sen ir ten vietoj
lenkiskos mokyklos pasirinkdavo rusiska.
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Pravoslavijai ir rusybei ,atmusti” jaunasis autorius
kaip vaista nurodo: palaikyti Zmonése savo ypatin-
gus, t. y. lietuviskus, paprocius. , Ne karta tik dél to
vien Zzmogaus jokiu budu nepritrauktumei prie mas-
koliy, kad jie degutu persmirde; o merginos tik dél
to jokiu budu neperkalbétumei tekéti uz maskoliaus,
kad jis su barzda ir raudonais marskiniais vilki. Taigi
mes privalome, kur tik yra tas skirtumas tarp msis-
kiy ir maskoliy, ji uzlaikyti; o kur nyksta ir dyla, ji
prilaikyti ir atgaivinti.”

Lietuviy ir rusy liaudies kultaros skirtumas buvo
tam tikras stabdys ir miSrioms santuokoms, ir rusé-
jimui praéjusio amziaus antroje puséje. ,Vy — Jev-
ropa”, — visuotinai pripazindavo besilankantys Lie-
tuvoje maskvénai, ir mes tuo didziuodavomés. Vis
deélto ,Sirdziai nejsakysi”, — buvo gerokai misriy
santuoky, ne karta sékmingy ir laimingy, nes visur
lemia Zmogiskosios savybeés, bet tai netapo masiniu
ar grésmingu reisSkiniu. Jdomu, kad lenkakalbiai Vil-
nijos gyventojai savo stinui ar dukteriai tinkama par-
tnere ar partneriu greiciau laiké lietuvaite ar lietuvj
negu ruse ar rusa. Ne vien tikéjimo, bet ir bendrosios
kulttros prasme.

Siandien $eimas kuriant tautiniai motyvai maZiau sve-
ria, daugiau reiskia emociniai ir ekonominiai svertai.
Kad ir kaip mums norétysi, jokiy dirbtiniy saugikliy
nei emigracijai, nei miSrioms santuokoms nepastatysi-
me. Vis délto tilas kunigas gali turéti jtakos jaunimui,
su kuriuo bendrauja, ir padéti jam atskleisti ir pamilti
lietuviskosios kulttros vertinguma. Ir atvirksciai, ne-
propaguoti amerikietiSkos ar afrikietiSkos muzikos,
daznai trankios, spiegiancios, nuozmumu alsuojan-
¢ios. Pedagogai sako, kad lietuviy liaudies dainas dai-
nuojantis jaunimas yra Svelnesnis ir atsakingesnis uz
ta, kuris jy nevertina.

Savo ilgus ir margus iSvedziojimus studentas Jurgis
baigia nurodydamas antprigimtinius veiklos bei kovos
btdus ir ragindamas j vienybe su vyskupais. Primena
sunkius BaZny¢ios iSbandymus ir didZius liaudies var-
gus, ir Baznycios iStverme, ir vyskupa Valanciy, kuris
svietelj ,guodé, ramino ir apgyneé. Ir dabartés tik laiky-
kimés vyskupo, o jis mus teapgina”.

Neseniai pasibaigusios priespaudos laikais turéjome
iSganinga atvirkstinj poveikj. RyZztingi susivienije ku-
nigai buvo Sauni atrama valdZios spaudZiamiems vys-
kupijy vadovams. Siandien miisy vyskupams tai pat
reikalingas kunigijos palaikymas ir visiems — gerano-
riskas vieni kity supratimas.
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Kardinolas Walter Kasper
Metas kalbéti apie Dieva

Pranesimas, perskaitytas 2008 m. geguzés men.
Oksfordo universiteto renginyje John Henry Newman
Lecture Series

Kupinas dékingumo ir jausdamasis pagerbtas atsiliepiu
i kvietimg dalyvauti Siose Newman Lecture Series. Johno
Henry Newmano asmenybeé lydéjo visg mano teologinj
gyvenima nuo pat teologijos studijy pradzios praéjusio
amziaus SeStajame deSimtmetyje. Su jo mastymu mane
supazindino Heinrichas Friesas Tiubingene ir véliau
Gottliebas Sohngenas Miunchene. Uzsiimdamas tyriné-
jimais, susijusiais su daktarine disertacija, aptikau, kad
Newmanas susijes su Tiubingeno katalikiskaja teologijos
mokykla, pirmiausia su Johannu Adamu Moéhleriu, ku-
riam esu ypac skolingas. Mohleris ir Newmanas yra du
svarbiausi pirmtakai, parenge kelia XX amziaus kataliky
teologijai, ekumenizmui ir Vatikano II Susirinkimui.

Newmano tradicijos supratimas bei mokymo plétoté
ir Siandien aktualts stengiantis teisingai suprasti Baz-
nycios istorisSkuma, jos rémimasi Baznycios tévy tradi-
cija ir kartu atviruma naujiems i$stikiams. Sia prasme
Newmano , Pritarimo gramatika”, jo apmastymai apie
tikéjimo pagrindus, proto ir tikéjimo santykj, aukléji-
ma ir universiteto esme tebéra esmingai svarbts.

Sioje paskaitoje norédiau aptarti patj pagrindinj teo-
logijos klausima ir galbuit vieng didZziausiy teologijai

Vv —

jsitikines, kad dabar pats metas kalbéti apie Dieva.
Dievo tema vél aktuali

Filosofijos ir teologijos tradicijoje vienas i Dievo bu-
vimo jrodymuy kildintas ex consensu gentium, ,,i$ tauty
sutarimo”. Argumento esmé ta, kad net néra tokios
laukinés ir pirmykstés tautos, kuri visiSkai neturéty
kokio nors dievybés suvokimo.

Senovés pasaulyje toks sutarimas laikytas dieviSkumo
jteisinimo Zenklu. Vyravo jsitikinimas, jog vieninga
nuomoneé remiasi ne tik sutarimu, bet ir prigimtiniu
jstatymu (1). Platono tradicijoje iki pat Siuolaikiniy lai-
ky tikéta, kad Dievo idéja Zmogui jgimta. Psalmininkas
tam irgi pritaria: ,Kvailys sau Sirdyje sako: Dievo néra!”
(Ps 14,1; 53, 2).

Ar taip dar yra Siandien? Musy amZiuje, priesingai, is-
mintingas arba tokiu save laikantis yra butent tas, kuris
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sako, kad Dievo néra, arba tiki, jog ankstesniy amziy
Dievo idéjos gali atsisakyti kaip iliuzijos. Tad Dievo bu-
vimo jrodymas remiantis tauty vieninga nuomone bent
mums, europieciams, atrodo atgyvenusi idéja. Apklau-
sos patvirtina, kad mes, europieciai, pagarbos religijai
atzvilgiu pasaulyje esame nusmuke j paskutine vieta, o
kitos kulturos stebisi, kad iSsizadéjome consensus gen-
tium ir — zvelgiant i$ kultiros visuotinés istorijos pers-
pektyvos — apsisprendéme zengti savitu keliu.

Be abejo, net Europos mokslininky bendruomenéje gali-
ma rasti nemazai gerbiamy mokslininky, kuriems Die-
vas yra ne mirusi, bet gyva tikrové, lemianti jy gyveni-
ma ir mastyma. Bet daugeliui jy Dievas nieko nereiskia.
Jie gyvena etsi Deus non daretur (,,tarsi Dievo nebutuy”).
Senoveés pasaulyje ir apskritai religijose Dievas ar tai,
kas dieviSka, Zymi aktualia ir tikrg tikrove, o pasaulj,
prieSingai, linkstama laikyti vien regimybe ar Seséline
tikrove. O daugeliui miisy amzZininky yra kaip tik prie-
Singai. Tikroji tikrové yra regima, ap¢iuopiama tikrove,
kurig galima suvokti ir pagauti juslémis, apskaiciuoja-
ma ir numatoma tikrove, kuria galima manipuliuoti, o
Dievo tikrové jtarinéjama esant vien empirinio pasaulio
atspindZiu, konstruktu, ideologija, projekcija ar iliuzija.

Ir praktinis, ir teorinis ateizmas ilga laika laikyti musy
amziaus leitmotyvu (2). XIX amziaus pabaigoje Nietzs-
ché paskelbé, kad Dievas mires, ir tq mirtj aukstino kaip
didZia Zmonijos emancipacijg. XX amZiuje Si Zinia virto to
amziaus iSskirtiniu Zenklu ir analizés objektu. Sekdamas
Holderlinu, Martinas Heideggeris kalbéjo apie Dievo
stygiu, o Martinas Buberis — apie Dievo uztemima musy
laikais. Jkalinti gestapo ir laukdami mirties bausmés, du
didiis pasipriesinimo liudytojai krikS¢ionys, liuterony
teologas Dietrichas Bonhoefferis ir jézuitas Alfredas Del-
pas, numaté amziy be Dievo ir religijos, kai senasis religi-
nis Zodynas neteks galios ir taps nesuprantamas. Vatika-
no II Susirinkimas irgi laiké ateizma vienu i$ rimciausiy
miusy meto reiskiniy (Gaudium et spes, 19). AStuntajame ir
devintajame deSimtmeciuose jsitvirtino sekuliarizacijos
tezé, teigianti, kad nesustabdomi modernizacijos proce-
sai neiSvengiamai savaime lems vis didesne sekuliariza-
cija. Tikéjimas j Dieva atrodé pralaimétas reikalas.

Siandien ateizmas jokiu badu nemires. Jis vél iSniro,
tik Sisyk labiau prisidenges ne filosofija, bet mokslu ir
degdamas troskimu misionieriauti. Tokios knygos kaip
Richardo Dawkinso ,Dievo iliuzija” (God Delusion) at-
siduria paklausiausiy knygy sarasuose (3). Galime, Zi-
nome, klausti, ar pats toks ateizmas néra pralaimétas
reikalas. Vargu, ar jis Siuolaikinés minties virStné. Mat
toks ateizmas nerangiai ir iSkreiptai kartoja XIX a. pozi-
cijas, kurios seniai nurasytos kaip atgyvena. Jo garsiau-
sias kritikas A. E. McGrathas, pats irgi mokslininkas,



iSsamiai parodé, jog tai i$ esmés ateistinis fundamenta-
lizmas. McGrathas kalba apie ateizmo iliuzija.

Sekuliarizacijos tezés, iSgyvenusios pakilimg astuntaja-
me ir devintajame deSimtmeciuose, rimtose publikaci-
jose jau iS esmés atsisakyta. Vél suvokta, jog visuotinés
kultiiros istorijos poziuriu pastaryjy trijy Simtmeciy
sekuliarizacijos procesas yra buidingas tik Europai. Ne
tik Azijoje ir Afrikoje, bet ir tokioje i pagrindy Siuolai-
kinéje bei iSsivysciusioje Salyje kaip Jungtinés Valstijos
Vakary Europos sekuliarizacija stebima su tam tikru
nerimu (4). Kita vertus, kaip globalinés migracijos pa-
darinys Dievo klausimas net ir ¢ia sugrjzo i vieSaja sa-
mone. AtidZiai stebimos ir gyvai aptarinéjamos — tiesa,
kartais nuogastaujant ir daznai net jauciant baime — ki-
tos religijos, pirmiausia islamas.

Vakary Europoje Sie procesai suausti su savikritika, prak-
tikuojama ,, Apsvietos dialektikos” (T. W. Adorno), atve-
dusios ir prie sekuliarizacijos dialektikos, pavidalu (5).
Pripazjstamas vidinis Siuolaikinés pazangos dviprasmis-
kumas; tapo akivaizdu, kad ji negali nekainuoti, kad uz
kiekvieng laiméjima tenka sumokeéti netektimi. Tai ypac
aiSkiai parodo ekologinés problemos — kaina, mokama
uz technologine paZanga. Dél vienpusio racionalizmo
nyksta Zmonijos emocinis ir estetinis matmuo, raciona-
lizmas negali patenkinti egzistencinio prasmes troskimo.
Lygiai taip pat abejotina, ar kaip zmogiskaja pazanga ga-
lima apibreéZti raidg nuo laidynés iki atominés bombos.

Kadangi XIX a. ir XX a. pradZios pazadai iSgelbéti
pasaulj — Vakary pazangos ideologija ir marksistiné
beklasés visuomenés utopija — pasirodé apgaulingi,
vadinamaisiais ,metanaratyvais” nebepasitikima, nei
idealistiniais, nei materialistiniais visa aprépianciais
tikrovés aiskinimais (J. F. Lyotard’as). Vietoj ju ap-
tinkame ,,silpnaja mintj” (G. Vattimo), budinga pos-
tmodernizmui (6), kuris didziyjy Zmonijos klausimy,
iskaitant Dievo, akivaizdoje pripazjsta pralaiméjima ir
ju atzvilgiu pasiskelbia esas nekompetentingas ar abe-
jingas. Egzistuoja nebe tiesa, bet tiesos. Tad karingojo
ateizmo savikliova virto rezignaciniu defetizmu, skep-
ticizmu, agnosticizmu, daznai net nihilizmu. Tai taip
pat reiSkia atsisveikinima su didziaisiais ApsSvietos
idealais, visuotinai galiojanc¢iomis tiesomis ir Zmogaus
teisémis. Taip atkakome j postmodernizma ar vélyvaji
modernizma, laikantj kiekvieng uZuoming apie vieng
visuoting tiesg arogantisku eurocentrizmu ir kaip nau-
ja paradigma iSpazjstantj tiesy ir religijy pliuralizma.

Kita vertus, metanaratyvy zlugimas paliko vidine dva-
sine tustuma. Labai nedaug Zmoniy nori gyventi grynai
racionaliame, technologinio funkcionalumo pasaulyje.
Todél vél imta ieSkoti emocinio ir estetinio matmens,
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net vél susidomeéta mitu. Sparti kaita praktiskai visose
gyvenimo srityse dar kartq priverteé iSsikelti klausima,
kas yra isliekama, kuo galime remtis.

Tad pirmapradziai religiniai prasmés ir saugumo klau-
simai daugeliui veél tapo svarbts. Religiniy ir dvasiniy
klausimy ir ieSkojimy gauséja. Kaip ieskotojus ir , piligri-
mus” galima apibudinti daugybe Zmoniy, daugiau negu
manome. Dievas vél pasidaré socialiai priimtinas. Reli-
gija ir religijos didZia dalimi nenunyko, kaip pranasavo
Apsvieta, bet tiesiog pasirodé esancios antropologinémis
konstantomis. Sia teologine ir pastoracine proga turime
pasinaudoti patraukliai sitilydami teologija ir skelbima.

Si nauja situacija, zinoma, dviprasmiska. Ji suteiké teo-
logijai ir Bazny¢ioms atokveépio, bet jokiu budu nereis-
kia, kad jveikéme pavojaus ruoza. [prastinis tylusis ate-
izmas ir iSankstinis nusistatymas, kad tik pasaulietiné
mastysena gali buti Siuolaikiska, o religija nebemadinga
ir atgyvenusi, kaip ir anksciau sunkiai jveikiami. Mato-
me, kad grjzta ne tik religija, bet ir ateizmas bei ateisti-
né propaganda. Todél abejotina, ar galima kalbéti apie
postsekuliaristine situacija (7), religijos sugrjZima ar net
galinga tendencijq religijos link (8).

Kad ir kaip buty, vadinamasis religijos sugrjzimas taip
paprastai neveda atgal prie krikScioniskojo tikéjimo j
Dieva ir nepripildo tusc¢iy baznycios suoly, bet daznai
kreipia j individualisting neregima religija, aptinkancia
dieviskumo pédsaky kasdieniame gyvenime (9). Dauge-
liu atvejy tai kosmoteizmas, atrandantis Dieva gamtoje ir
kosmose. Kai kada tai, kas vadinama religijos sugrizimu,
yra religiSkumas be Dievo, ateistiné religija (J. B. Met-
zas), gali vesti | miglota, neaisky, laisvai sklandantj re-
ligiSkuma, sinkretistinj ,pasidaryk pats” religiSkuma,
narciziskai ieSkantj to, kas dieviska, ne virs saves, bet sa-
vyje. Galiausiai po religijos sugrjzimo véliava randame
ir reiskinj, kurj daugelis pagrjstai neramiai ir baimingai
stebi, — fundamentalisting religija, pritariancia smurtui ir
religija paverciancia jos demoniska priesingybe.

Taigi teisinga klausti: ar tikrai visada ir kiekvienu atve-
ju grizta Dievas, ar Sie pavyzdziai nerodo, kad i tikry-
ju susiduriame su seny ir naujy dievy sugrizimu? Ma-
xas Weberis yra pareiskes: , IS kapy kyla seni dievai,
bet dabar atkeréti ir jgije beasmeniy jégu pavidalus. Jie
troksta uzvaldyti mtsy gyvenimus ir vél pradeda savo
amzina tarpusavio kova” (10).

Siomis salygomis teologija turi galimybe. Bet teologi-
nekritiskai jsitraukti j vadinamaja religine mada. Teo-
logija suvoktina kaip racionalus kalbéjimas apie Dieva.
Ji pasaukta i$ naujo jsipareigoti savo pirmuciausiam
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vidiniam reikalui. Juk teologija reiskia ne ka kita, kaip
logos apie theos. Augustinas apibréZia ja kaip de divi-
nitate ratio sive sermo (De civ. Dei VIII, I). Tomas Akvi-
nietis kalba dar aiskiau: pasak jo, teologijai pirmiausia
rapi Dievas, bet kartu ir sukurtoji tikrove tiek, kiek ,ji
susijusi su Dievu kaip jos pradZia ir pabaiga” (S. th. I
g, a.3ad1;cfa.t).

Jézaus Kristaus Dievas

Apie Dieva galime kalbéti jvairiais budais. Istorijos rai-
doje vargiai koks nors kitas Zodis buvo taip netikusiai
vartotas, terstas, voliotas po purva ir vargu, ar dél kokio
nors kito zodzio sulauzyta tiek ieciy (11). Baznycios pa-
maldume Dieva daZnai méginta prijaukinti ir padaryti
nepavojinga; Mozei deganc¢iame krume pasirodes gyva-
sis Dievas (I5 3, 6. 14) sunkiai atpaZjstamas pamaldZiai
kalbésenai budingo , gerojo Dievo” paveiksle. Todél ne-
pakanka byloti apie miglotas dievisSkumo patirtis, btitina
kalbéti apie Biblijos liudijama Dieva, tiksliau, apie ,Jézaus
Kristaus Dieva”, t. y. apie Dieva, Jézuje Kristuje apsireis-
kusj kaip geranoriska Dieva, kaip Zmonijos drauga.

Biblijos Dievas néra deus otiosus, neveiklus Dievas,
abejingai ir nepajudinamai sédintis soste vir§ pasau-
lio, leidZiantis Siam rutuliotis pagal savo nekintamus
désnius ir né kiek nesirtipinantis Zmonémis bei jy li-
kimais. Jis néra intuityvi dievystés nuovoka, visada
liekanti miglota ir neapibrézta, néra blanki dievystes
kaip galutinio, bet galiausiai nesuprantamo horizonto
visuose daiktuose ar uz jy idéja, néra iracionalybés li-
kutis neiSvengiamai kontingentinéje egzistencijoje.

Biblijos Dievas yra gyvasis Dievas (Jst 5, 26; Joz 3, 10; Jer
10, 10; Dan 6, 26; Mt 16, 16), Abraomo, Izaoko ir Jokubo
Dievas, gyvujy, o ne mirusiyjy Dievas (IS 3, 6; Mk 12, 26
irt.; Apd 3,13;7, 32). Jis pasirodo audroje ir liepsnoje, bet
dar dazniau véjo Snabzdesyje ir Sirdies tyloje (1 Kar 19,
12 ir t.). Jézuje Kristuje jzengé j musy istorija, tapdamas
trapiu Zzmogaus kunu (Jn 1, 14), panasiu i mus viskuo,
isskyrus nuodeéme; jis gali mus atjausti (Zyd 4, 15) ir net
patirti Dievo apleistuma (Mk 15, 34). Kaip geranoriskas
ir gailestingas Dievas, jis spindéjo Kristaus, apreiskusio
Dieva kaip savo ir musy Téva, veide (12). Jis yra Dievas,
kuris rapinasi kiekvienu plauku ant misy galvy (Mt 10,
30), kuris eina ieskoti prazuvusios avies ir uzsimeta ja
ant savo peciy (Mt 18, 12-14). Jis yra Dievas, kuris eina
ant kryZiaus, taip steigdamas naujq pradzia ir dovano-
damas naujg gyvenima. Butent apie §j Jézaus Kristaus
Dieva turi kalbéti kriks¢ioniy teologai.

Bet tokiai istorinei premisai iSkart metama rimta pries-

tara. Klausimas Stai toks: ar, sutelkdami démesj j ju-
daistine krikscioniskaja tradicija, nenutremiame saves
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i judaistinj kriksc¢ioniskaji geta, kur nebepajégiame su-
vokti daugybés jvairiy kalbéjimo apie Dieva buidy, nes
uzsibarikaduojame arogantiSka isskirtine pretenzija j
absoliutuma ir rizikuojame kity atzvilgiu elgtis fana-
tiSkai, jei ne smurtiSkai? Smurtinis absoliutizmas, ypac
globalizacijos amzZiuje, kai religijos egzistuoja taip arti
viena kitos, bty itin pavojingas dalykas. Siandien imta
jtarinéti, kad monoteistinés religijos smurtinés, toks
kaltinimas metamas ir kriks¢ionybei. Tema , Dievas ir
smurtas” ar ,religija ir smurtas” nuo 2001 m. rugse-
jo 11-osios tapo ypac madinga (13). Nuolat daromos
uzuominos j ,civilizacijy konflikta” (S. Huntingtonas),
kuris sykiu buty religijy konfliktas. Hanso Kiingo ista-
ra, kad be taikos tarp religijy nejmanoma jokia visuoti-
né taika, Siomis aplinkybémis teisinga ir jzvalgi (14).

Viena iSeitj sitilo religijos pliuralistinés teologijos Salinin-
kai (J. Hickas, P. Knitteris, P. Schmitt-Leukelas ir kiti). Jie
teigia, jog yra daug buidy artintis prie to, kas dieviska, ir
visi jie i$ principo vienodai lygiis ir turi atsisakyti preten-
zijos buti absoliutis, nes i$ pirmo zvilgsnio atrodo gana
itikima, kad tai, kas dieviska, pranoksta kognityvinj su-
pratima (15). Bet nevalia, Zinoma, iSleisti i$ akiy, kad Si-
taip iSvengti konflikto galima tik monoteistiniy religijy
savizudybes kaina. Vieno ir vienintelio Dievo iSpaZini-
mas yra esminé ir Senojo, ir Naujojo Testamento dalis
(Ist6,4ir t.; Mk 12, 29), o pirmasis jsakymas myléti §j vie-
natinj Dieva visa Sirdimi ir visomis jégomis (Mk 12, 30)
nesuderinamas su jokiu politeizmu ar teoriniu religiniu
pliuralizmu. Tad neatSaukiama pretenzija j absoliutuma
ir visuotinj galiojamuma yra esminis judaistinio kriks-
C¢ioniskojo ir islamiSkojo monoteizmo bruozas. Jos atsi-
sakymas dialogui nepasitarnauty, bet, priesingai, atimty
i$ jo visa turinj; prie§ pradedant dialoga, monoteistinis
dialogo partneris buty pasalintas.

Biblinis Dievo liudijimas kreipia mus kitu taku. Jau pir-
mame Biblijos puslapyje randame absoliuty poziirj,
visais atzvilgiais ne partikuliaristinj, bet visuotinj. Ten
Izraelio Dievas pateikiamas kaip dangaus ir zemeés ku-
réjas. Pasak pasakojimo apie sukiirimg, jis suktiré Zmo-
gy, t. y. visus Zmones nepaisant jy etninés, kulttirinés
ar nacionalinés priklausomybés, pagal savo paveiksla ir
panasuma (Pr 1, 27). Tad visoje tikrovéje galima atrasti
jo pédsakuy (Pat 8, 22-31; Sir 24, 3-12). Baznycios tévai
veéliau tvirtino, kad visy tauty religijose yra vieno Lo-
gos seékly ir nuotrupy (Justinas, 1 Apol 46; 2 Apol 7; 10;
13). Jézuje Kristuje tas Logos, kuriame visa sukurta, tapo
Zzmogumi (Jn 1, 3ir t.; Kol 1, 15). Tad jis yra pasaulio Svie-
sa(Jn1,4irt,; 8, 12). Jis yra tikrovés paaiskinimo raktas;
remiantis juo galima suprasti ir paaiskinti visg tikrove
(Gaudium et spes, 22). Kalbant abstrakc¢iai: Jézus Kristus
yra concretum universale (visuotiné konkretybé) ir, kaip
toks, istorinis teologijos a priori.



IS to iSplaukia uzduotis Biblijoje paliudyto ir Jézuje Kris-
tuje galutinai apreiksto Dievo samprata iSskleisti visuo-
tiniame horizonte. Tai reiskia ne ka kita, kaip racionaliai
perteikti bibling Dievo samprata. Baznycios tévai tai pa-
daré Dievo Jahvés varda, Mozei apreiksta deganciame
kriime (I$ 3, 14), sutapatindami su helenistinés filosofijos
Dievo samprata. Jiems, prieSingai negu Pascaliui, tikeéji-
mo Dievas, Abraomo, Izaoko ir Joktibo Dievas, ir filosofy
Dievas galiausiai yra vienas ir tas pats. Senojo Testamen-
to graikiskajame vertime (Septuagintoje) Dievo vardas
buvo tiltas jo identifikacijos link. Anot hebrajiSkojo su-
pratimo, Jahve reiskia: , AS esu tas, kuris esu ¢ia”, t. y. ku-
ris yra su jumis ir tarp jusy; Septuagintoje iSversta: ,, AS
esu tas, kuris yra.” Tokiu vertimu buvo Zengtas Zings-
nis, pagrindes visa buisima teologijos kryptj. J. Ratzin-
geris visa §j taka atseké savo inauguracinéje paskaitoje
»Tikéjimo Dievas ir filosofy Dievas” Bonos universitete.
Garsiojoje Regensburgo paskaitoje (2006 m.) jis dar kartg
grizo prie tos temos atkreipdamas démesj j nuolating te-
ologijos uzduotj, vél visiSkai naujaip biiting Siandien, — i
tikéjimo ir proto sutaikyma (16).

Tad teologija néra retoriskai gyvas ar charizmiskai eksta-
zinis kalbéjimas apie Dieva ir tikrai ne theolalia, vapéjimas
apie Dieva. Tai teo-logija, t. y. loginis racionalus kalbéji-
mas (logos) apie Dieva (theos). Tikéjimas yra intelektinis
garbinimas (logike latreia; rationale obsequium) (Rom 12, 1),
jtikimai atsakantis (apologia) apie mumyse gyvenancia
viltj (1 Pt 3, 15). Todél teologija, remdamasi daugiausia
Augustinu (Sermo 43, 7, 9) ir, kalbant apie scholastus, An-
zelmu Kenterberieciu (Proslogion, Prooemium), laiko save
fides quaerens intellectum, supratimo ieSkanciu tikéjimu.

Islaisvinanti zinia apie Dieva

Savo atsisveikinimo paskaitoje , Pritarti mastymui”
1989 m. Tiubingene pabréZiau, jog teologijai buitina me-
tafizika, t. y. mastymas, kuriam rapi bities visuma (17).
Gilinausi j §j klausima ne senoveés pasaulio bities filo-
sofijos, bet Siuolaikinés laisvés filosofijos horizonte, mé-
gindamas nusakyti Dievo esme ne kaip absoliucia bttj,
bet kaip viska lemianciq absoliucia laisve (18).

Tokiu Dievo esmeés apibréZzimu nepalyginamai labiau
priartéjame prie Dievo vardo apreiSkimo deganciame
krame pirminés reik§més. Ta esmé neiSplaukia i$ fi-
losofy Dievo tapatinimo su tikéjimo Dievu, bet rei-
kalauja tikslesnio apibrézimo, labiau akcentuojancio
Biblijos apreiSkimg ir teikiancio jam pirmenybe filo-
sofinés Dievo sampratos atzvilgiu (19). Tokiu apibreé-
zimu rimtai atsizvelgiama | tai, kad Biblijos Dievas,
priesingai negu filosofy Dievas, yra gyvas, kalbantis
ir save dovanojantis Dievas, kurio galima Sauktis ir j
kurj galima kreiptis.
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Tai vercia klausti: kaip tokiq Dievo sampratq jkelti i
mastyma? Tai buvo jaudinanti Schellingo vélyvosios
filosofijos tema (20), kurig panasia forma taip pat apti-
kau vieno i$ didziyjy XX a. pranasisky mastytoju An-
tonio Rosmini (21) palikime.

Schellingas nekart mégino mastyti absoliuta. Savo vé-
lyvojoje kiiryboje jam kilo mintis, kad tada neiSvengia-
mai turésias mastyti kazka, ko nejmanoma mastyti (22).
Tai suartina ji su negatyviaja teologija, prasidedancia
su sokratiSkaja iStara: Zinau, kad neZinau” (Platonas.
Apol. 23b), taip pat budinga Anzelmui Kenterberieciui,
kuris teigé, jog protu suprantame, kad negalime su-
prasti absoliuto (Monologion 64). Siai gretai priskirtina
ir Mikalojaus Kuziecio docta ignorantia. Tokia jzvalga
Schellingui kélé neviltj, kuria nuvokiamas, viena ver-
tus, Kierkegaard'as ir, kita vertus, Nietzsche, iSplétojes
idealizma iki jo logiskos pabaigos — nihilizmo (23).

Schellingui nepatiko grieztas nihilizmas, taciau se-
nyvame amziuje jam neuzteko jégu naujai sintezei
sukurti. Kierkegaard’as, klauses jo paskaity Berlyne,
dienorastyje pasizymeéjo, jog esas per senas klausy-
tis paskaity, bet ir Schellingas per senas jas skaityti.
Vis délto Schellingo vélyvojoje filosofijoje spindi vie-
na geniali mintis. Jis nebesistengia jsavokinti abso-
liuta pradédamas nuo apacios, bet tikisi mastyti ir
suprasti tikrove tarsi i$ virSaus, remdamasis logiskai
butinu, bet mastyti nejmanomu absoliutu. Jis troSko
parodyti, kad Dievo idéja geba atskleisti bei apSviesti
tikrove, ir Dievo tiesg jrodyti per Dievo reiSkimasi ti-
krovéje ir per tikrove — toks méginimas atitinka bibli-
ne tiesos kaip besireiSkiancios istikimo Dievo tiesos
samprata (24).

Kaip teologas kiekvienas privalo rimtai suabejoti
btidu, kuriuo Schellingas jgyvendino savo projekta,
klausdamas, pavyzdziui, ar jis neperzengé teologija ir
filosofija skiriancios linijos. Bet net kritiskai Zvelgda-
krove aiSkinti pradedant nuo Dievo apreiskimo bei juo
remiantis ir Sitaip tikéjima j Dieva jkelti j supratima,
to tikéjimo racionalistiskai nesugriaunant. Cia debatai
dél Dievo virsta debatais dél tikroveés arba, tiksliau, de-
batais, kas geriau padeda suprasti tikrove — tikéjimas
ar netikéjimas. Cum grano salis — uzduotis tada yra jro-
dyti, kad Zinia apie Dieva leidZia Zmogui ir pasauliui
i$ tiesy suprasti, kas jie tokie yra is tikryjy.

Mastyti Dieva kaip absoliucia laisve reiskia suprasti ji
kaip iSlaisvinantj Dieva, o pasaulj - kaip laisvés erdve.
Po religiniy kary traumos teologija iSsigrynino per sa-
vikritikg ir konstruktyviai galynédamasi su Siuolai-
kine Apsvieta. Siandien visos kriki¢ioniy Bazny¢ios
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iSpazjsta religijos laisve, atmeta smurta, praktikuoja
pakanta ir gerbia kitas religijas. ISlaikydamos savo
tapatybe, jos siekia ne konflikto, bet dialogo (Nostra
aetate; Dignitatis humanae). Jos pripazjsta Baznycios ir
valstybés perskyra (Gaudium et spes, 36, 37) ir teiséta
visy pasaulietinés kulttiros sri¢iy (mokslo, ekonomi-
kos, politikos, kulttiros ir t. t.) autonomija.

Todél kriksc¢ioniy Baznycioms nesunku suderinti
sukiirimq ir evoliucija. O laikyti tikéjimg sukirimu
ir evoliucijos teorija nesutaikomomis alternatyvo-
mis ir evoliucijos teorijai prieSprieSinti kreacioniz-
ma — paraidinj Biblijos pasakojimo apie sukiirima
supratima — visy Bazny¢iy teologai Siandien palieka
fundamentalistiniams kriks¢ionims ir minétiems fun-
damentalistiniams ateistiniams sajudziams. Rimta
teologija moka skirti jsitikinima, kad Dievas sukuré
pasaulj, nuo mokslinio klausimo, kaip atsirado ir ru-
tuliojosi pasaulis.

Buty klaidinga teologijos ir Bazny¢iy savivokos pro-
cese jzvelgti silpnumo apraiska ar net laikyti tai pigiu
kompromisu. PrieSingai, Biblijos Dievas yra visa saly-
gojanti laisvé, dialogo Dievas, absoliuciai laisvai besi-
kreipiantis j Zmonijg ir kvieciantis ja pacia i bendryste.
Tai atveria galimybe suvokti pasaulj kaip laisves er-
dve, pripazinti laisve, suteikti ja kitiems ir jsipareigoti
laisve paremtai socialinei tvarkai.

Todél religijos ir politikos perskyra nereiskia religijos
apribojimo privacia sritimi, ko taip troksta laicizmas.
Nauja politiné teologija pagrjstai primena kalbéjimo
apie Dieva vieSaja svarba (25). Ji neketina buiti poli-
tikuojanti teologija ar i$ zinios apie Dieva iSrutulioti
politinés programos, bet troksta jkelti politika | daug
platesnj laisvés, t. y. Zmogaus teisiy, teisés i laisve,
teisingumo ir solidarumo, horizonta ir prieSintis
vienpusiskai politikos orientacijai, salygojamai vien
ekonomikos ir asmeninio intereso. Kalbant apie Die-
va lygiai taip pat prieSinamasi nattralistiniam, deter-
ministiniam, grynai ekonominiam Zmogaus suprati-
mui (26). Suvokiant Zmogy kaip Dievo paveiksla ir
panasuma — Dievo, kuris savo ApreiSkime apsireiskia
kaip slépinys, — drauge sergéjamas ir pacios Zmonijos
slépinys, jos ,nedisponuojamumas” (Pr 1, 27). Kita
vertus, besalygiskai susisaistydamas vien su Dievu,
Zmogus tampa laisvas visos kitos tikrovés atZvilgiu.
Vadovaudamasis tokia perspektyva, Jiirgenas Haber-
masas nesenoje publikacijoje pripazino, kad teologi-
jai budingo kalbos ir aiskinimo potencialo viesojoje
diskusijoje nevalia atsisakyti (27). Statydinant nauja-
ji humanizma ir gyvybés bei meilés civilizacija (28),
kalbéjimas apie Dieva gali buti , Zemés druska” (Mt
5,13), ,8viesa ir galia” (Gaudium et spes, 42).

36 Baznycios zinios Nr. 3 (381) 2012

Trivienis Dievas — atjauciantis Dievas

Isipareigodami vykdyti Zmogaus teises, teisinguma,
solidaruma ir islaikyti kirinija, kriksc¢ionys gali ir turi
bendradarbiauti su kity religijy atstovais ir visais geros
valios Zmoneémis. Jie taip pat privalo liudyti kitiems Je-
zaus Kristaus Dieva, t. y. trejybinj Dieva, kuris yra meile.
Tai mus atgrezia i dar vieng kurj laika uzmirsta kalbe-
jimo apie Dieva aspekta. Po laikotarpio, kuris priminé
mieganciosios grazuolés miega, istorinio tyrinéjimo ir
sisteminés analizeés srityje vél tapo aktualus mokymas
apie Trejybe (29).

Akivaizdu, kad mokymas apie Trejybe néra skaiciaus
problema ar savotiska aukstoji matematika, méginanti
parodyti, kaip viena ir ta pati tikrove gali vienu metu
buti vienas ir trys. Trejybe galima suprasti tik remiantis
meilés prigimtimi (30). Myléti reiSkia troksti buti vie-
na su kitu neistirpstant kitame. Meilé nesugeria kito,
tai reiskia bati viena islaikant savo ir kito tapatybe bei
surandant didZiausia pasitenkinima. Meilé reiSkia buiti
viena pripazjstant kito kitoniSkuma. Taciau ji neapsiri-
boja glaudZia dvejybe, bet savo ribas perZengdama juda
link bendros treciosios esybés, kurioje save regimai pri-
stato ir visapusiskai jgyvendina. Sia prasme mokymas
yra Trejybe yra tikslus istaros: , Dievas yra meilé” (1 Jn
4, 8. 16) isskleidimas. Dievas néra vieniSas Dievas, jis
pats savaime yra bendryste (koinonia, communio) ir tik
todeél gali mus jtraukti j savo bendryste.

Aptardamas $j aspekta, pasitenkinsiu tik parodydamas,
kad mokymas apie Trejybe leidzia naujaip artintis prie
mokymo apie Dieva sunkiausio egzistencinio klausi-
mo — teodicéjos problemos (31). Turiu galvoje klausima:
kodél tiek daug kencia nekaltieji? Kaip visagalis ir my-
lintis Dievas gali leisti tai kanciai egzistuoti? Kodél jis
nejsikisa? Jei jis mylintis, bet ne visagalis, tai jis ne Die-
vas; jei visagalis, bet ne mylintis, tai jis piktas demonas.

Akivaizdu, kad mokymas apie Trejybe i Siuos klausi-
mus atsakyti nepajégia, bet gali apsviesti naktj ir pade-
ti pakelti kancios ir mirties tamsa. Gali parodyti, kad
meilé — kas visada zinota didziojoje literattiroje — reis-
kia atsizadéjima, kad, tiesa sakant, meilé ir mirtis vie-
na nuo kitos neatskiriamos. Tas pat galioja ir trejybinei
meilei. Dieviskieji Asmenys, kaip ir visa Dieve, yra
begaliniai; todél jie turi padaryti vietos vienas kitam,
atsisakyti saves, kad padaryty erdvés kitam asmeniui.
Sis kenotinis, atsisakomasis egzistencijos bidas leidzia
Dievui ant kryZiaus susitapatinti su tuo, kuris jam pats
svetimiausias, su mirties nusipelniusiu nusidéjéliu ir
izengti i savo priesingybe, mirties naktj. Dievas gali
prisiimti Sig mirtj ne jos nugalétas, bet pats jg nugale-
damas ir jsteigdamas nauja gyvenima. Tad kryzius yra



daugiausia, kaq Dievas gali padaryti mylédamas atsisa-
komaja meile, yra id quo maius cogitari nequit (32).

Taigi mokymas apie Trejybe tiesiogiai neatsako j klau-
simg, kodél kencia nekaltasis. Ir kaip galéty?! Bet geba
buti Sviesa tamsoje, padedanti nenusivilti Dievu isti-
kus vargams ir bédoms Zinant, kad didZiausioje miisy
bejégystéje greta musy stovi nukryziuotas Dievas, ir
per tai, nepaisant visy nevilties Sauksmy de profundis,
istengti viska pakelti tikint. Mokymas apie Trejybe yra
monoteizmo forma, leidZianti egzistenciskai islikti pa-
Cios didZiausios kancios pasaulyje akivaizdoje.

Bet ar gali Dievas kentéti? Ar jis gali kentéti kartu su mu-
mis? Tradicinés teologijos vyraujanti srové visada tq nei-
gé. Kancdia laikyta trukumu, o tai Salino galimybe, kad
Dievas gali kentéti. Siuo atzvilgiu didZiojoje siuolaikinés
teologijos dalyje jvyko slinktis (33). Akivaizdu, jei Dievas
kendia, jis kencia ne Zmogisku, bet dievisku budu. Mat
Dievo kancia negali buti kazkas, kas iStinka jj i$ iSoreés.
Dievo kancia negali buti pasyvus nelaimingas atsiti-
kimas, né trukumo apraiska, tai tegali buiti suverenaus
apsisprendimo israiska. Dievas néra pasyviai veikiamas
kiriniy kancios, bet laisvai ir kupinas meilés leidZia sau
buti paveikiamas kiriniy kancios, leidzia save sujau-
dinti atjautai (Is 34, 6); jo Sirdis, matydama kiiriniy kan-
Cias, sklidina gailesc¢io (Oz 11, 8). Jis yra ne abejingas, bet
atjauciantis Dievas, Dievas, kenciantis drauge su mumis.
Dievas kancios nei aukstina, nei sudievina, nei tiesiog pa-
naikina, bet ja atperka ir perkeicia. KryZius — tai peréja j
prisikélima ir atsimainyma. KryZiaus ir kenozés teologi-
ja, suformuluota mokyme apie Trejybe, virsta velykine
iSaukstinimo ir atsimainymo teologija, neturint vilties
tampa viltimi, sudéta j gyvenima dovanojantj gyvaji Die-
va (Rom 4, 18). Spe salvi (Rom 8, 20. 24; 1 Pt 1, 3), pasak
Rasto, esame iSgelbéti viltimi. ,ISgelbeéti viltimi” — taip
pavadinta antroji popieZiaus Benedikto XVI enciklika.

Dievo tiesa — meilé kaip egzistencijos prasmé

IStarg , Dievas yra meilé” logiskai iSplétojus iki galo,
iSplaukia, jog meilé yra visa apimantis tikrovés hori-
zontas ir egzistencijos prasme (34). Teiginiu, kad meilé
yra visos tikrovés horizontas ir aiskinamasis pagrin-
das, patenkiname anksciau iskelta reikalavima Sifruoti
tikrove remiantis Dievu kaip prielaida. Sitaip Dievo
tiesos nejrodome moksline prasme, bet parodome, jog
ji racionaliai prasminga.

Teiginys, kad meilé yra egzistencijos prasmé, metafi-
zinés minties srityje yra savotiska revoliucija: tokia jz-
valga padeda suvokti, jog nei savarankiska substanci-
ja, nei autonominis Siuolaikinis subjektas néra tikroji ir
pamatiné tikrove; iSeities taskas ir pagrindas, priesin-
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gai, yra tai, ka Aristotelis laiké akcidencine ir silpniau-
sia egzistencijos tikrove, — santykis. Trejybés teologija
veda mus prie santykio ir asmens teologijos (35).

Kaip Dieve Trejybés Asmeny subsistencija remiasi san-
tykiu, lygiai taip santykiai analogiskai (t. y. remiantis
panasumu, kai nepanasumas didesnis) yra pamatiné ti-
krové ir kurinijoje. Laikantis tokios perspektyvos, Zmo-
gus suvoktinas kaip santykio ir dialogo esybé. Pasiten-
kinima jis suranda ne jtvirtindamas save, bet pagarbiai
ir kupinas meilés pripazindamas kito kitoniSkuma. Stai
krikscioniskosios egzistencijos pamatinis paradoksas ir
pamatiné dialektika: tik tas, kas netenka gyvybeés, ja at-
randa (plg. Mt 10, 38-39; Jn 12, 25). Tad pasaulio raida
lems ne jéga, pinigai, galia ir jtaka, ne ,stipriausiyjy”
saves jtvirtinimas, bet pakanta, pagarba, solidarumas,
atlaidumas, gerumas ir praktiné meile.

Taigi mokymas apie Dieva ir Trejybe aikstén kelia pers-
pektyvas, dar neiSplétotas iki juy loginés baigties. Mo-
kymo apie Dieva ir Trejybe kaip visos teologijos viseto
apmastymas tebéra nejveiktas isSukis ir milziniska bei
praturtinanti uzduotis.

Tad tikrai metas kalbéti apie Dieva, liudyti Dieva ir mas-
tyti apie Dieva. Kad bty isgirsta Siuolaikiniame pliura-
listiniame balsy ir nuomoniy Babelyje, teologija pirmu-
Ciausia turi zinoti, kas ji yra. Ji gali buti svarbi tik tada,
kai nuolatos islaiko savo savita tapatybe, t. y. laiko save
kalbéjimu apie Dieva. To nedarydamos teologija ir Baz-
nycia virsta etinémis ar moralinémis institucijomis, ku-
kalbédamos apie gyva, iSlaisvinantj Dieva, kuris yra mei-
le, jos tarnauja gyvybei, laisvei, teisingumui ir meilei, tar-
nauja Zmogaus orumui ir tikroveés tiesai ir atveria vilties
perspektyva visoje keblioje dabartyje. Todél kartoju: da-
bar metas, pats tinkamiausias metas kalbéti apie Dieva.
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Paskyrimai TelSiy vyskupijoje

Prel.Juozas Siurys atleistas i3 Tel3iy vys-
kupo generalvikaro pareigy ir paskirtas
Tel3iy vyskupo vikaru katalikiskosioms
mokykloms, Tel3iy vyskupo vikaru visy
Telsiy vyskupijoje esanciy ligoniy sie-
lovados reikalams, TelSiy dekanato de-
kanu bei Tel3iy Své. M. Marijos Emimo
j dangy, Gadiinavo Své. Jézaus Sirdies,
Degaiciy Sv. Apastaly Petro ir Pauliaus
parapijy klebonu ir aptarnauti Buozé-
ny koplycia, paliekant visas iki Siol tu-
rétas pareigas.

Kun. Saulius Damasius atleistas i$ Telsiy
Sve. M. Marijos Emimo j dangy, Gadiina-
vo Své. Jézaus Sirdies, Degaiciy Sv. Apas-
taly Petro ir Pauliaus parapijy klebono
pareigy bei nuo Buozény koplycios ap-
tarnavimo ir paskirtas Skuodo Své. Trejy-
bés, Aleksandrijos NukryZiuotojo Jézaus
parapijy klebonu bei Skuodo dekanato
dekanu, V3| Mosédzio parapijos vaiky
globos namai direktoriumi, paliekant vi-
sas kitas iki Siol turétas pareigas.

Kan. Petras Merliiinas atleistas i$ Skuo-
do Sve&. Trejybés, Aleksandrijos Nukry-
Ziuotojo Jézaus parapijy klebono bei
Skuodo dekanato dekano pareigy ir
paskirtas Klaipédos Sv. Juozapo Dar-
bininko parapijos rezidentu su vikaro
teisémis.

Kan. Jonas Petrauskis atleistas i$ Telsiy
dekanato dekano pareigy, paliekant
visas kitas turétas pareigas.

Kun. Liudvikas Dambrauskas atleis-
tas i$ Mosédzio parapijos vaiky globos
namy direktoriaus pareigy ir paskirtas
sios jstaigos kapelionu.

Kun. Tadas Seputis atleistas i$ Tel3iy
Sv. Antano Paduvietio parapijos admi-
nistratoriaus, TelSiy dekanato vice-
dekano pareigy ir paskirtas Kartenos
Své. Mergelés Marijos Emimo j dangy,
Budriy Sv. Kryziaus I3aukstinimo, Bau-
bliy Sv. Kazimiero parapijy klebonu.

Kan. Domas Gatautas paskirtas Tel3iy
Sv. Antano Paduviecio parapijos admi-
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Paminétas kardinolo A. J. Backio ingreso j Vilniaus
arkivyskupo sostq dvideSimtmetis

Kovo 3 d. Vilniaus arkikatedroje bazilikoje iskilmingai Svesta Lietuvos glo-
béjo Sv. Kazimiero iskilmé ir Vilniaus arkivyskupo metropolito kardinolo
A.]J. Backio ingreso j Vilniaus arkivyskupo sosta dvideSimtmetis. Ta proga
pasidziaugti Sv. karalai¢io Kazimiero dangiska globa ir pasveikinti kardinola
rinkosi Vilniaus arkivyskupijos jaunimas, vilnieciai ir sveciai. Iskilmése taip
pat dalyvavo daugelis Lietuvos vyskupy, Vilniaus arkivyskupijos kunigai ir
Vilniaus kunigy seminarijos auklétiniai.

Nuo pat ryto buvo galima savarankiskai pasivaikscioti po arkikatedros
pozemius, kuriuose Vilniaus arkivyskupijos Baznytinio paveldo muziejus
specialiai jrengtuose stenduose atnaujino ekspozicija. | Sventove susirinkusj
jaunima pasveikino Vilniaus arkikatedros administratorius mons. Robertas
Salagevicius. Prie vargony jungtinis jaunimo choras i$ jvairiy parapiju entu-
ziastingai Slovino Dieva giesmeémis.

Kun. Julius Sasnauskas OFM $§ia proga skaitytame pranesime apie Sventu-
ma sugretino kai kuriuos $v. Kazimiero ir pal. Jurgio Matulaicio gyvenimo
aspektus. Prelegentas atkreipé démesj, kad abu Sie vyrai — Sios katedros
zmoneés — talentais, vertybémis peraugo savo gyvenamaja epocha, nepaliau-
ja stebine panasumu j Kristy, kuris netaupydamas saves tarnavo Zmonéms.
Abiem teko biiti politiniy intrigy verpetuose, sulaukti prieSiSkumo, pasaipy,
ginti silpnuosius, skriaudziamus Zmones, branginti istikimybe ir kerstu ne-
atsakyti j blogj, i nedraugiskus santykius. Sventumo Zenklas skirtas visiems.
Tai sekimas Kristumi, dvasinio gyvenimo atnaujinimas.

Po konferencijos iSkilmingoms Sv. MiSioms vadovavo kardinolas A. J. Backis.
Su Vilniaus arkivyskupu Eucharistijg Sventé arkivyskupas Sigitas Tamkevi-
¢ius, vyskupai Jonas Kauneckas, Jonas Boruta SJ, Jonas Ivanauskas, Artinas
Poniskaitis, Juozas Tunaitis, Juozas Matulaitis, keliolika kunigy ir gausus
btrys tikinéiyju.

Per pamoksla kardinolas prisiminé savo pirmuosius Zingsnius, kai 1992 m.
grizo i ka tik i$ soviety gniauzty iSsivadavusia tévyne Lietuva: , Batent Die-
vo apvaizdos patvarkymu ir palaimintojo Jono Pauliaus II skyrimu lygiai
pries 20 mety atvykau j savo Tévyne kaip Vilniaus arkivyskupas ir metro-
politas. Tai buvo jaudinanti akimirka, kai nuo mazumés girdéta, myléta ir
Sirdyje nesiota tévy Zemé tapo mano tarnystés vieta. Ejo dar tik antrieji at-
gautosios laisvés metai. Gerai supratau, kad atvykstu i$ kitokio pasaulio,
kitokios visuomenés ir aplinkos, taciau viena mus jungeé ir vienijo — miisy
VieSpaties Jézaus Kristaus meilé.”

Kardinolas, atsigrezdamas j Dievo dovanotus jam 20 ganytojisky mety, pasi-
dziaugé, kad Lietuvos tikintieji, dvasininkija bei jaunimas atsiliepé i jo kvieti-
ma bendradarbiauti atnaujinant Lietuvos BaZny¢ig ir tauta: ,Pasitikédamas
Dievo apvaizdos vedimu, kvieciau brolius ir seseris vyskupus, kunigus, vie-
nuolius ir vienuoles, pasauliecius, ypac jaunimg, bendram darbui dél musy
tautos, misy Baznydcios dvasinio atsinaujinimo. Siandien kvieciu jus visus
dékoti Dievui uz gausias malones, kuriomis Jis mus lydéjo per visus Siuos
20 mety. Drauge noriu padékoti visiems, kurie iSgirdo mano kvietima, kurie
neiSsigando materialinio ir dvasinio skurdo, kurie stojo petys i petj kelti i$
griuvesiy — tiesiogine ir perkeltine prasme — musy Tévynés gyvenimo.”
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Ganytojas dékojo Dievui uz Vilniaus kunigy seminarija, kuri per Siuos 20
mety buvo atkurta, uz visus 98 Vilniaus vyskupijos kunigus, kuriuos jam
teko per §j laika jSventinti. Dziaugdamasis visomis per Siuos metus gimusio-
mis naujomis iniciatyvomis Vilniaus vyskupijoje, kardinolas ragino kreip-
tis j Sv. karalaitj Kazimierg, kad jis padéty pasilikti Kristaus Meiléje, nes tik
Meilé pajégi jveikti visus sunkumus.

Po Eucharistijos Vilniaus arkikatedros administratorius mons. Robertas Sa-
lasevicius bendruomenés vardu pasveikino kardinola dvidesimties mety
arkivyskupijos valdymo proga ir jteiké vota kaip padékos Dievui ir $v. Kazi-
mierui Zenklg uZ ganytojo tarnyste, prasidéjusia Lietuvos globéjo diena. Pas-
kui su liturgijoje dalyvavusiais dvasininkais ir pasaulieciais kardinolas tyliai
pasimeldé prie Sv. Kazimiero relikvijy. Po apeigy Katedros aikstéje iSkilmiy
dalyviai zitiréjo jaunimo parengtus Sventojo karalai¢io dorybiy — susivaldy-
mo, iSmintingumo, dosnumo ir tvirtumo — pristatymus. Prie arkikatedros
skambéjo liaudies dainos, norintieji kartu su ,, Ulos” ansambliu galéjo paSok-
ti liaudisky Sokiy. Sventes dalyviai aikstéje Vilniaus arkikatedros rupesciu
vaiSinti arbata ir bandelémis.

Visa dieng Vilniaus arkikatedros $v. Kazimiero koplycioje prie Lietuvos glo-
béjo relikvijy, saugomuy sidabriniame sarkofage, btiriavosi ir Sventojo uztari-
mo meldé ne tik vilnieciai, bet ir kity krasty maldininkai. -ksb, rz-

Paminétas LKB kronikos 40-metis

Kovo 16 d. Vilniuje, Lietuvos Respublikos Seime, vyko konferencija , Tiesos
zodis — kelias | laisve: 1972-1988", skirta LKB kronikos leidimo pradzios ke-
turiasdeSimtosioms metinéms. Pirmasis Kronikos numeris pasirodé 1972 m.
kovo 19 d. ir, nepaisant soviety valdZios déty didZiuliy pastangy ja sunaikinti,
bendradarbiy aresty, ji be pertraukos éjo iki pat laisvés BaZny¢iai graZinimo.

Pagrindinis praneséjas arkivyskupas Sigitas Tamkevicius savo kalboje, be kita
ko, saké: , Kronika be pertraukos éjo 17 mety. Tai beveik nejtikétinas faktas,
zinant, kiek tada buvo operatyviniy KGB darbuotojy ir jiems talkinusiy kola-
boranty. LKB kronikos gyvavimas per 17 mety ir subliiskusios KGB pareigtiny
pastangos ja sunaikinti yra tarsi mazas stebuklas, kurio autorius buvo ne vie-
nas ar kitas Kronikos redaktorius, bet, esu giliai jsitikines, — Dievas, maloningai
globojes jos darbininkus.” Vardais paminéjes Kronikos bendradarbius, kalé-
jimu sumokéjusius uz savo pasiaukojima, arkivyskupas kalbéjo: ,Esu giliai
isitikines, kad tikéjimas ir i$ jo kylanti meilé tévy zemei buvo ta jéga, kuri su-
karé Kronikos stebukla. Né vieno bendradarbio patikimumo netikrinau jokiu
lakmuso popieréliu; uzteko Zinoti, kad meldZiasi, eina iSpaZinties ir daznai
priima Eucharistija. UZteko Zinoti, kad sesuo vienuolé laikosi vienuoliniy, o
kunigas — per kunigystés Sventimus prisiimty jsipareigojimy. Tai buvo garan-
tas, kad Sie Zmonés padarys, ka gali, kad Kronika eity, o iSkilus pavojui neis-
duos draugy [...]. Maciau dar vieng bendra zZyme, budinga visiems Kronikos
darbininkams. Tarp juy nebuvo né vieno, kuris buity siekes turéti daug medZia-
giniy gérybiy [...]. Stai ir atsakymas, ko reikia siekiant prikelti Lietuva. Reikia
zmoniy, kurie buty nusiteike panasiai kaip Kronikos bendradarbiai.”

Panasias mintis reiskeé ir konferencijoje kalbéjusi Lietuvos Seimo pirmininkeé
Irena Degutiené. ,Nereikia buiti profesionaliu istoriku, kad suprastum: be
Lietuvos Kataliky Baznycios kronikos, be jos keliamy vertybiy ir jos sutelkto
Zmoniy rato tautinis atgimimas bty buves kitoks”, — saké ji.
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nistratoriumi ir Telsiy dekanato vice-
dekanu, paliekant visas iki Siol turétas
pareigos.

Kun. Romualdas Vélavicius atleistas i$
Kartenos Své. Mergelés Marijos Emimo j
danguy, Budriy Sv.Kryziaus I3aukstinimo,
Baubliy Sv. Kazimiero parapijy klebono
pareigy ir paskirtas Klaipédos Sv. Juoza-
po Darbininko parapijos rezidentu.

Kun. Viktoras Daugéla atleistas i3 Klai-
pédos Sv. Juozapo Darbininko para-
pijos vikaro pareigy ir paskirtas TelSiy
Sv. Antano Paduviecio parapijos vikaru.

Kun. Mindaugas Slaustas atleistas i3
Skuodo Své. Trejybés parapijos, Alek-
sandrijos NukryZiuotojo Jézaus para-
pijos vikaro pareigy ir paskirtas TelSiy
Své. Mergelés Marijos Emimo j dangy
parapijos, Degaiciy Sv. Petro ir Pauliaus
parapijos, Gadanavo Sv¢. Jézaus Sir-
dies parapijos vikaru.

Kun. Audrius Kersys atleistas i$ TelSiy
Své. Mergelés Marijos Emimo | dangy
parapijos, Degai¢iy Sv. Petro ir Pau-
liaus parapijos, Gadiinavo Sv¢. Jézaus
Sirdies parapijos vikaro pareigy ir pa-
skirtas Skuodo Své. Trejybés parapijos,
Aleksandrijos NukryzZiuotojo Jézaus
parapijos vikaru.

Kan. relig. m. mgr. Jonas Acas atleis-
tas i$ TelSiy Vyskupo V. Borisevi¢iaus
kunigy seminarijos rektoriaus pareigy
ir paskirtas seminaristy ugdytojy foro
externa grupés vadovu, paliekant visas
iki Siol turétas pareigas

Kun. relig. m. mgr., teol. lic. Viktoras
Acas atleistas i3 Telsiy Vyskupo V. Bo-
risevi¢iaus kunigy seminarijos vice-
rektoriaus pareigy ir paskirtas Sios
seminarijos rektoriumi. -T-

Suspendavimas

Kun. Jonas Varkala jo paties praSymu
vadovaujantis Kanony teisés kodekso
287 kanono § 2 yra suspenduotas nuo
visos kunigiskos veiklos Kataliky Baz-
nycioje. -Vk-



Kaisiadoriy vyskupijos kunigy
susitikimas

Vasario 28 d. KaiSiadoryse surengta
vyskupijos kunigy pastoracinio ugdy-
mo diena. Vyskupas Juozas Matulaitis,
Kaisiadoriy vyskupijos apastaliskasis
administratorius sede vacante, kuni-
gy susiblrima pradéjo malda, paskui
nuosirdziai padékojo gausiai susibu-
rusiems kunigams uz bendryste ir ben-
dradarbiavima baigiantis jo kadencijai
bei uz maldas ir prasé 3j jo padékos
zodj perduoti vyskupijos tikintiesiems
parapijy baznyciose. Vyskupas sake:
,Sia proga nuosirdziai dékoju visiems
savo bendradarbiams, ypa¢ mieliems
kunigams, vienuoliams, pastoraciniy
centry ir baznytiniy bendruomeniy
vadovams, ir visiems mylimiems Kai-
Siadoriy vyskupijos tikintiesiems. Esu
be galo dékingas uz jisy maldas, nuo-
irdy bendradarbiavimg ir bendryste
Vie$paties Kine — Baznycioje. Pasizadu
jus nuolat lydéti uztarimo malda ir pats
pasivedu jasy maldoms.” Vyskupo Zodj
kunigai palydéjo plojimais.

Viysk. J. Matulaitis kunigams po to pri-
staté naujajj Kaisiadoriy vyskupijos
ganytoja vyskupa Jong Ivanauska.
Kreipdamasis | Kaisiadoriy vyskupijos
kunigus vysk. Jonas saké, kad 5j Apas-
taly Sosto skyrima priima atvira Sirdimi,
ir pasidziaugé, jog dauguma kunigy
pazjsta asmeniskai — jiems désté, kar-
tu studijavo. Pasak naujojo Kaisiadoriy
ganytojo, jis atvyksta j KaiSiadoriy vys-
kupija neturédamas jokiy iSankstiniy
plany, taciau sieks nuosirdaus bendra-
darbiavimo pastoracijos baruose. Sie-
lovadoje noréty vadovautis dialogu,
jsiklausydamas j kunigy iniciatyvas.
Vlysk. J. Ivanauskas pakvieté kunigus
dalyvauti savo ingreso liturgijoje kovo
25 d. KaiSiadoriy katedroje. Vyskupo
Zodj kunigai palydéjo plojimais.

Kitoje susirinkimo dalyje Diana Var-
naité, Kultlros paveldo departamento
prie LR Kulttros ministerijos direktoré,
aptaré kultdros kilnojamujy ir nekilno-
jamujy vertybiy, turimy Baznycioje,
klausimus. Atkreipé démesj, jog dera
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Dviejuose konferencijos posédziuose pranesimus skaité buve Lietuvos Kata-
liky Baznycios kronikos redaktoriai, leidéjai, platintojai: TelSiy vyskupas Jonas
Boruta SJ, s. Gerarda Elena Suliauskaité, Petras Plumpa, Arimantas Raskinis,
Rusijos disidentas Aleksandras Lavutas, Laisvés premijos laureatas, Rusijos
disidentas, Zmogaus teisiy gynéjas Sergejus Kovaliovas ir kt.

Kovo 18 d. LKB kronikos leidybos keturiasdesimtmecio minéjimas Simno Sven-
&ausiosios Mergelés Marijos Emimo j dangy bazny¢ioje pradétas igkilmin-
gomis §v. MiSiomis. Jas celebravo vyskupai Jonas Kauneckas, Juozas Zemai-
tis MIC ir Kronikos pradininkas ir jos redaktorius Kauno arkivyskupas Sigitas
Tamkevicius. Tuo metu jis Sioje baZny¢ioje vikaravo. Po Misiy Simno kultiros
centre pristatyta virtuali paroda , Laisvés troskimo simbolis”. Sveikinimo Zodj
taré Kauno arkivyskupas metropolitas Sigitas Tamkevicius ir kiti minéjimo
sveciai, koncertavo kamerinis choras ,Varsa”. Ta proga veiké Alytaus rajono
dailininky paveiksly paroda ,Simno pasididZiavimas — Sv¢. Mergelés Marijos
Emimo j dangy bazny¢ia“, spaudiniy paroda , Lietuvos Kataliky Baznycios kroni-
ka — reikSminga Lietuvos rezistencijos istorijos dalis” (Alytaus rajono savivaldy-
bés viesosios bibliotekos Simno filialo patalpose).

,Pries 40 mety, kai pradéjau leisti Kronikg, tikrai nesitikéjau, kad po septy-
niolikos mety Lietuva bus laisva. Noréjome palikti istorijai ta sunky Lietu-
vos laikotarpj. Nors netobulai, bet ji uzfiksavome, nes siekéme, kad apie tai,
kas vyksta Lietuvoje, Zinoty pasaulis”, — LTV naujieny Zurnalistei R. Lanki-
ninkaitei saké Kauno arkivyskupas metropolitas Sigitas Tamkevicius. Taciau
pagrindinj Kronikos tiksla — informacija apie totalitarinés sistemos neSama
vergove — persiysti j Vakarus nebuvo lengva. Kelias j laisva pasaulj éjo per
Maskva. Cia Lietuvai talkino Zinomi disidentai: Sergejus Kovaliovas, Alek-
sandras Lavutas.

IS pradziy LKB kronika Vakarus pasiekdavo spausdinta, véliau ja fotografuoda-
vo. Tuomet mikrofilma su Kronikos turiniu buvo lengviau paslépti suvenyruose,
pudrinése ar danty pastos tiibelése. Per 17 mety iSéjo 81 Kronikos numeris.

Kovo 19 dieng Kaune Kronikos sukakties paminéjimas prasidéjo sv. MiSiomis
Kauno arkikatedroje bazilikoje, dékojant VieSpaciui, kad jis globojo sovie-
tmeciu daug kentéjusia Baznycia Lietuvoje. Liturgijai vadovavo arkivysku-
pas metropolitas Sigitas Tamkevicius. Po to susirinkusiuosius j minéjima
Kauno arkivyskupijos saléje pirmasis pasveikino Kauno ,Vyturio” katalikis-
kosios mokyklos misrus choras, pakviesdamas sugiedoti Lietuvos himna.

Prisiminimais dalijesis arkiv. S. Tamkevicius, LKB kronikos redaktorius 1972—
1983 m., vardijo daugybe drasiy, istikimy ir sumaniy Zmoniy. Tai Kronikos
darbininkai — kunigai, seselés vienuolés, pasaulieciai, kurie nuolat rizikavo,
nemokeéjo ypatingy konspiracijos budy, veikdavo, kaip sugebédavo, naudoda-
vosi paprastomis priemonémis — rasomaja masinéle ar i$ daliy surinkta , Era”.
IS gausaus burio jau 20 Kronikos bendradarbiy yra iskeliave pas Viespatj. Ar-
i Vakarus, bet ir ¢ia atsirade Maskvoje, taip pat laisvajame pasaulyje gyvenu-
siy ir nuosirdziai jos Zinig skleidusiy Zmoniy. Tai S. Kovaliovas, A. Lavutas,
kun. K. Pugevicius, R. Somkaite, G. Damusyté, kun. K. Kuzminskas ir kt.

Kronikos leidimo metus po arkiv. S. Tamkeviciaus suémimo prisiminé TelSiy

vyskupas Jonas Boruta SJ, buves LKB kronikos redaktorius 1983-1989 m. Jis
minéjo, jog nebuvo labai sunku rinkti medziaga, nes kaip pogrindzio reko-
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lekcijy seserims vienuoléms vedéjas daug keliaudavo po Lietuva. Ganytojas
prisimineé vysk. J. Steponaviciaus paraginima ir toliau laikytis tiesos skelbiant
Kronikos medziaga, nes Sio leidinio verté — kad ji nebuvo anonimine.

Po mons. A. Svarinsko suémimo, kaip liudijo viena pagrindiniy redaktoriy
ses. Bernadeta Maliskaité, 4 ménesiai buvo labai sunkis. Visi suprato, kad
antras bus Kybarty klebonas kun. S. Tamkevicius. Pasak Sios 25-eriy j §j po-
grindinj darba jsitraukusios sesés eucharistietés, tada seserys buvo sekamos
visur, kur éjo: manyta, kad jos nuves pas tikruosius Kronikos iniciatorius.
,,Kronika buvo ne paprastas leidinys, o tikras laisvés balsas, jau tada laisvines
tikinc¢iuosius”, — sakeé ses. B. Maliskaité SJE.

Garbus konferencijos svecias, zymus disidentas ir politinis kalinys buvusioje So-
viety Sajungoje, zmoniy teisiy aktyvistas ir politikas posovietinéje Rusijoje Ser-
gejus Kovaliovas pabrézé, jog tokie leidiniai kaip LKB kronika ar Maskvoje leista
Dabartiniy juykiy kronika yra labai svarbuis Siandienai - tai tiesa, paremta tiksliais
faktiniais duomenimis. Tiesos Zodis ir idéja, pasak jo, ypac reikalinga jaunimui.
S. Kovaliovas prisiminé bendra sovieting patirtj, visuotinai vykdyta Zmogaus
orumo ir jo laisvés niekinima, sakydamas: ,,Politiné sistema, turinti viena ideolo-
gija, neiSvengiamai pradeda meluoti, o su melu — ir vykdyti Slykscia prievarta.”

Pabaigoje kalbéjes Aleksandras Lavutas, disidentas, politinis kalinys, prisi-
mineé slaptus susitikimus su LKB kronikos leidéjais Maskvoje. UZ drasos ir
tiesos paskata, uz turima laisvg Siandiena dékingumo ZodZius taré arkivys-
kupui S. Tamkeviciui ir visiems LKB kronikos bendradarbiams miesto meras
A. Kupéinskas, Kauno mokykly vadovai, mokytojai, Seimo nariai.

-1, kait-

Kauno arkivyskupijos kunigy konferencija

Kovo 14 d. kurijoje surengta Kauno arkivyskupijos kunigy konferenci-
ja. Kauno arkivyskupas metropolitas Sigitas Tamkevicius supazindino su
2011 m. arkivyskupijos sielovadine ir finansine padétimi, apzvelgeé suvesti-
ne, parengta pagal parapijy klebony, institucijy veiklos ataskaitas. Parapineés
katechezés aktualijas kunigams pristaté arkivyskupijos Katechetikos centro
vadovas Artiiras Lukasevicius. Sioje konferencijoje kunigai atsisveikino su
arkivyskupijos vyskupu augziliaru Jonu Ivanausku. Vyskupas pasidalijo
mintimis apie darba arkivyskupijoje, Siandiene Baznycios sielovada, kuriai
keliamas naujosios evangelizacijos uzdavinys.

Apzvelgdamas 2011 metus arkivyskupijos gyvenime, arkivyskupas S. Tam-
kevicius atkreipé démesj, jog demografinés problemos ateina ir j Bazny-
¢ia: ir gyventojy, ir kataliky, deja, mazéja. Dabar arkivyskupijoje gyvena
512 tukst. kataliky, i$ juy praktikuojanciy yra 167 tukst. Pakrikstyta tik Siek
tiek daugiau kaip 5 tukst., o palaidota beveik 5700 arkivyskupijos tikinciy-
ju. Pirmaja komunijg priémeé 3631, sutvirtinta 2047, sutuokti 2564 asmenys.
Ganytojas pasidZiauge beveik tiikstanciu vaiky ir jaunuoliy, patarnaujan-
¢iy MiSiose ir adoruojanciy, drauge atkreipé kunigy démesj j ministranty
ugdyma parapijose bei ju stovyklas vasara — tai tikras rapinimasis ateities
Baznycia. Drauge paraginta padéti jaunimui atpazinti savo pasaukima, pa-
drasinti apsispresti rinktis kunigyste. Kunigai lanké Seimas — juy aplankyta
per 13 tukst. Ligoniy patarnavimai suteikti beveik 8 tiikst. asmeny — pasak
ganytojo, kunigams labai svarbu parodyti meile ir démesj serganciam ar jau
pas VieSpatj iSkeliaujan¢iam parapijos nariui.
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atminti, kad baznyciose yra gausu kil-
nojamujy vertybiy, o ir patys baznyciy
pastatai bei jy priklausiniai dazniausiai
yra saugotini, turintys nejkainojama
verte. Diana Varnaité iSreiské pagei-
davima, kad vyskupija galblt galéty
paskirti asmenj, atsakingg uz kilnoja-
muyjy vertybiy apskaitg. Kalbédama
apie problemas, susijusias su iy ver-
tybiy apsauga, prelegenté uzsiminé
apie elektros instaliacijg, kuri daznai
yra nesaugi — pasenusi, taip pat apie
priesgaisriniy priemoniy stokga. Atkrei-
pé démesj ir j programas - finansine
paramg, kuria gali pasinaudoti ,vals-
tybés saugomy” objekty savininkai.
Kunigai, pateikdami klausimus prele-
gentei, atkreipé démesj j statiniy ir kity
vertybiy draudimo problemas, mat
draudziant saugotinus objektus yra la-
bai brangios draudimo jmokos, ir sitlé
$j klausimga spresti centralizuotai, kaip
antai Vokietijoje, kur nedidelés para-
pijos baznycios draudimas per metus
nevirsija 2000 eury, o kartu ir sglygoja
prieSgaisrinés ir kitos apsaugos jrengi-
ma bei priezira.

-kgt-

TelSiy vyskupijos kunigy
susirinkimas

Vasario 20 d. Teliy kunigy seminarijoje
surengtame kunigy susirinkime Tel3iy
kunigai kartu su savo ganytojais Telsiy
vyskupu ordinaru J. Boruta SJ ir nomi-
nuotoju augziliaru, Quizos vyskupu
Linu Vodopjanovu OFM i$ pradziy mel-
désiValandy liturgijos malda. Véliau Tel-
Siy vyskupas ordinaras J. Boruta SJ pa-
sveikino susirinkusius kunigus, pristaté
naujajj nominuotajj vyskupa, priminé
jo biografija ir paskelbé Zinia, jog vysku-
po Lino Vodopjanovo OFM konsekraci-
ja jvyks $. m. balandzio 14 d. Kretingos
baznycioje. Naujasis vyskupas Linas
Vodopjanovas OFM buvo S$iltai kunigy
pasveikintas ir taré keletg Zodziy.

TelSiy vyskupas ordinaras J. Boruta SJ
kunigams papasakojo apie baigiama
rengti lietuviy kalba egzorcizmy apei-
gyna, pristaté Romoje vykusio tarptau-
tinio simpoziumo ,I3gijimo ir atsinau-



jinimo link” metu nagrinétas temas
ir pateiktas iSvadas dél nepilnameciy
lytinio iSnaudojimo prevencijos, reak-
cijos j tokius nusikaltimus ir pagalbos
nukentéjusiesiems strategijos vietiné-
se Baznyciose. TelSiy vyskupijos ofici-
jolas kun. dr. Marius Venskus pristaté
Kataliky Baznycios teisyno — 1983 m.
Kanony teisés kodekso — baudziamo-
sios teisés rengiamas pataisas ir su-
grieztintas normas bausmiy uz atskirus
nusikaltimus Baznycioje atvejais. Telsiy
vyskupijos kurijos vicekancleris kan.
D. Gatautas susirinkusiems kunigams
pristaté metine vyskupijos veiklos
ataskaitg, gavénios vizitacijos tvarka
ir grafika. Teldiy vyskupijos jaunimo
centro direktorius kun. V. Daujotis pri-
staté Jaunimo centro veiklg ir pakvieté
aktyviai dalyvauti baznytiniy jaunimo
chory 3ventéje, kuri tradiciskai vyksta
Kretingoje, taip pat supazindino su Siai
Sventei parengtu giesmynu. Tel3iy vys-
kupijos dvasininky Solidarumo broli-
jos veiklg iSsamiai aptaré ir jos metine
atskaitg pateiké Brolijos valdybos pir-
mininkas mons. kan. R. Gudlinkis.

Po konferencijos vidurdienjTelSiy kate-
droje aukotoms 3v. MisSioms vadovavo
Telsiy vyskupas ordinaras J. Boruta SJ.
Koncelebravo Telsiy vyskupas augzilia-
ras Linas Vodopjanovas OFM, susirinke
kunigai, dalyvavo Tel3iy kunigy semi-
narijos auklétiniai. Siose $v. Misiose
trims Tel3iy Vyskupo V. Boriseviciaus
kunigy seminarijos Il teologijos kurso
klierikams - Evaldui Balbuckiui, Graz-
vydui Urbonui ir Antanui Sneiderai-
Ciui — suteikti lektoriaus skyrimai.

Sv. Midiy pabaigoje naujiesiems lekto-
riams sveikinimo Zodj taré nominuo-
tasis vyskupas L. Vodopjanovas OFM.
Jis palinkéjo, kad Dievo Zodis tapty jy
gyvenimo centru, siely maistu ir pa-
grindiniu uzdaviniu. Po 3v. Midiy kate-
dros kriptoje prie Dievo tarno kankinio
vyskupo Vincento BoriseviCiaus kapo
melstasi, kad jis buty iskeltas | altoriy
garbe, o naujieji lektoriai bty tokie
uolus ir pasiaukojantys, koks buvo Die-
vo tarnas Vincentas.

-kasab-

Baznycia Lietuvoje
|

Kunigai taip pat buvo supazindinti su parapijy, kurijos ir Kunigy seminari-
jos iSlaidomis bei pajamomis. Aptardamas finansinius klausimus, arkivys-
kupas atkreipé démes;j j nelengva kai kuriy parapijuy, baznytiniy institucijy,
seminarijos iSlaikyma; kunigai paraginti puoseléti solidarumo mintj tarp ti-
kinciyjy, galvoti, kaip, ypac didesnés parapijos, galéty solidariai padéti sun-
kiau ekonomiskai iSsilaikantiems. Arkivyskupijos tribunolas tiria 154 bylas,
45 santuokos paskelbtos negaliojanciomis. Be kity darby, 2011 metais uz-
baigtas Apsireiskimo koplycios boksto Siluvoje atnaujinimas, pradéti Kauno
arkikatedros vidaus bei kurijos pastato fasado atnaujinimo darbai, pastaty-
tas paminklas pal. Jonui Pauliui II jamzinant jo vieSnage Lietuvoje 1993 m.

Konferencijoje dalyvaves arkivyskupijos Katechetikos centro vadovas A. Luka-
Sevicius atsake j kunigams rtpimus klausimus dél vaiky ir jaunimo rengimo sa-
kramentams ir atkreipé jy démesj j ziniy patikrinima. Remiantis arkivyskupijos
antrojo Sinodo nutarimais vaiky pasirengimas sakramentams vertinamas pagal
du kriterijus: zinias (iSskyrus atmintinai iSmoktas maldas, i kitus klausimus vai-
kas turi sugebéti atsakyti savais ZodZiais) ir dalyvavima vaiky programose. Kle-
bonai paraginti vaiky, ketinanciy rengtis sakramentams, registracija pradéti ne
rudenj, bet jau pavasarj, i anksto iSdalijant informacija per tikybos mokytojus
mokyklose, kad rudenj katechezés parapijose prasidéty laiku ir sklandziau.

Kaisiadoriy vyskupijoje ordinaro tarnyste netrukus pradésiantis vyskupas
Jonas Ivanauskas savo Zodyje padékojo arkivyskupui S. Tamkeviciui uz jam
pavestas sielovados sritis bei parodytq pasitikéjima, taip pat padékojo klebo-
nams uz zmogiska rysj ir bendradarbiavima — i$ daugelio, kaip saké, ir pats
mokesi. Arkivyskupas S. Tamkevicius padékojo vyskupui Jonui, kuris, pasak
ganytojo, pavestus darbus atlikdavo uoliai ir laiku. Atsisveikinimo ir padékos
zodj kunigu vardu taré kurijos kancleris mons. Adolfas Grusas, palinkédamas
vyskupui J. Ivanauskui Dievo palaimos ir savo turimas dovanas skleisti nau-
joje tarnystéje. -kait-

Miré kunigas jubiliatas Anicetas Kisielius (1920-2012)

Vasario 19 d. miré Siauliy vyskupijos Rozalimo Sv¢. Mergelés Marijos Vardo
parapijos altaristas, Pakruojo rajono garbes pilietis kunigas jubiliatas Anicetas
Kisielius. Kun. A. Kisielius gimé 1920 m. liepos 23 d. Utenos rajono Alelia-
ny parapijoje. Nuo 1938 m. iki 1945 m. studijavo Kauno kunigy seminarijo-
je, 1945 m. sausio 14 d. jSventintas kunigu. Darbavosi: nuo 1945 m. geguzés
17 d. — Salakeés parapijos vikaru; nuo 1945 m. lapkricio 22 d. Skapiskio parapi-
jos vikaru; nuo 1947 m. sausio 8 d. Pasvalio parapijos vikaru; nuo 1948 m. lie-
pos 13 d. — Salo¢iy parapijos vikaru; nuo 1949 m. geguzés 6 d. — Dusety para-
pijos vikaru; nuo 1949 m. liepos 28 d. — DabuZiy parapijos administratoriumi;
nuo 1949 m. rugpjacio 24 d. — Anyksciy parapijos vikaru; nuo 1949 m. rugséjo
30 d. — Aleksandraveélés parapijos administratoriumi; nuo 1951 m. — Spirakiy
parapijos administratoriumi; nuo 1952 m. — Suosto parapijos administratoriu-
mi; nuo 1960 m. — Antazavés parapijos klebonu; nuo 1963 m. — Birzy parapijos
klebonu; nuo 1965 m. — Pasvalio parapijoje klebonu. 1966-2007 m. éjo Roza-
limo parapijos klebono pareigas, 1980-1984 m. — Seduvos dekanato dekanas.
2007 m. geguzés mén. dél silpnos sveikatos paskirtas Rozalimo parapijos alta-
ristu. Kunigas jubiliatas Anicetas Kisielius niekada nestokojo geros nuotaikos,
dosniai dovanodavo savo Sirdies Siluma ir save kitiems, skleidé tolerancija,
humanitarines ir zmogaus btities prasmeés vertybes. Kun. A. Kislielius buvo
pasarvotas Rozalimo baZnycioje. Atsisveikinimo Sv. MiSios aukotos vasario
21 d. Palaidotas Rozalimo parapijos Sventoriuje. -S-
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Baznycia pasaulyje
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Kunigystes ar tikinciyjy krizé?

(KAP) Kovo 13 d. Falendare vykusia-
me simpoziume , Kristaus kunigysté
ir kunigiskoji tarnyba” buvo perskai-
tyti kardinoly Kurto Kocho ir Wal-
terio Kasperio praneSimai. Popiezis-
kosios krikscioniy vienybés tarybos
pirmininkas kardinolas Kurtas Ko-
chas pabrézé butinybe keisti ,, pasto-
racing paradigma”. AtsiZvelgdamas
i mazéjantj praktikuojanciy kataliky
skaiciy ir ,, misijy situacija”, jis ragino
sutelkti démesj j naujaja evangeliza-
cija ir tikéjimo perdavima. Pasak kar-
dinolo, siandienos pastoracinei situ-
acijai pirmiausia budinga , tikinciyjy
stoka”, o tik antraeilis dalykas yra
kunigy stygius. Per praéjusius de-
Simtmecius , tikéjimo lygis” smarkiai
nukrito, ir tai sukélé gilig tikéjimo
krize. Su tuo susijusi ir kunigo tapa-
tybés problema. Kardinolo K. Kocho
pozitriu dabartinis kunigy stygius
yra ,kokybinis” i8Stkis, i$ jo turi kilti
nauja kunigo tapatybé. Besikeiciant

pastoracinei paradigmai jis sitlé se-
kmadieniais Svesti Eucharistijq dva-
siniuose centruose ar tam tikros teri-
torijos centre esanciose baznyciose,
kad kunigui nereikéty paskubomis
vazinéti i$ parapijos i parapija. Pasak
kardinolo, Sis , Eucharistijos princi-
pas” buty labai savalaikis: jis ne tik
padéty sutelkti jégas, bet ir konkre-
Ciose vietose jtraukty bendruomenes
i pastoraciniy uzduociy vykdyma.
Tokio pobudzio sielovadoje kunigui
reikia iSmokti ,delegavimo meno”.
Kunigy stygius gali tapti Sansu at-
naujinant kunigo tarnybos stiliy.

Kardinolas Walteris Kasperis pa-
brézé, kad mazéjantis kunigo tar-
nystés patrauklumas susijes su
gilumine Vakary kultiros sekulia-
rizacija. Sios problemos negalima
iSspresti vien vidinémis Baznycios
reformomis. Pasak W. Kasperio,
sekuliarizuotam pasauliui reikia
naujai parodyti Dievo klausimo ak-
tualuma.

PRANESIMAS

Kauno arkivyskupijos kredito unijos nariy démesiui!

2012 m. kovo mén. 21 d. 11 val. Kauno Sv. apastaly Petro ir Povilo arkikatedros para-
pijos namuose, Vilniaus g. 1/ Valanciaus g. 4, Kaune, Saukiamas pakartotinis Kauno
arkivyskupijos kredito unijos, buveinés adresas — Vilniaus g. 3, Kaunas, eilinis visuoti-
nis nariy susirinkimas.

Darbotvarkeé

1. Stebétojy tarybos ataskaita. Ataskaitos jvertinimas.

2. Revizoriaus ataskaita. Ataskaitos jvertinimas.

3.Valdybos ataskaita. Ataskaitos jvertinimas.

4. Paskoly komiteto ataskaita. Ataskaitos jvertinimas.

5. Metinés finansinés atskaitomybeés ir pelno paskirstymo (nuostoliy dengimo) projekto
pristatymas. Metinés finansinés atskaitomybés tvirtinimas. Nutarimo dél pelno paskirs-
tymo (nuostoliy dengimo) priémimas.

6. Strateginio veiklos plano 2012-2017 metams tvirtinimas.

7.2012 mety kredito unijos pajamy ir islaidy samatos tvirtinimas.

8. Revizoriaus atlyginimo dydzio nustatymas.

Su darbotvarkéje numatyty klausimy nutarimy projektais ir ataskaitomis bei kitais doku-
mentais kredito unijos nariai gali susipaZinti kredito unijos patalpose, Vilniaus g. 3, Kaune.

Kauno arkivyskupijos kredito unijos valdyba
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