STRAIPSNIAI

visos nuostabios sudétingybés, tiksliai suderinta visy
jégu ir elementy saveika yra ne tusc¢ias Zaismas virs
mirties neiSvengiamos bedugnés, bet ateinancio, btisi-
mo pasaulio, kur mirtis nebeturés balso, nuojauta. Bet
pirmiausia pats Kristus savo egzistencija, gyvenimu ir
kancia vienintelis tikrai patikimai jmena nerima ke-
liancia blogio pasaulyje misle. Tiktai jame nerami Sir-
dis suranda atilsi. Jis vienintelis galéjo suteikti kan-
¢iai, nesékmei, Zlugimui, mirciai nelaukta verte. Retai
visas pasaulis ta taip aiSkiai pajauté, kaip dienomis
iki ir po 2005 m. balandZio 5-osios, kai popiezius Jo-
nas Paulius Il iki galo nuéjo savo kryZiaus keliu.

Kas protui atrodo nevertinga, Kristaus Sviesoje tampa
reikSminga, prasminga, susvinta kaip jtikimas liudiji-
mas. Prie§ metus Si prasmé susvito daugybei Zmoniy
toli uz Bazny¢ios ribu.

Teilhard’as de Chardinas — Kristaus liudytojas

Siandien turime paminéti — bent keliais ZodZiais — dar
vieng zmogu — Pierre’a Teilhard’a de Charding SJ. Bii-
damas gamtos mokslininkas (paleontologas) ir teolo-
gas, jis kaip né vienas kitas mégino Kristaus pazinima
sujungti su evoliucijos idéja. Jo patraukli vizija liko
gincytina, taciau daugeliui Zmoniuy suteike dideliy vil-
¢iy tikéjimo vizija ir gamtamokslinj poZzitirj suvienyti
pajungiant juos ,vienai galvai”, Kristui kaip ,evoliu-
cijos varikliui”.

Visata laikoma apimta didziulio judéjimo aukstyn, vis
didesnio sudétingumo ir vidujiSkumo link, nuo materi-
jos —gyvybeés ir dvasios link. Tai kryptingas judéjimas
(tuo Teilhard’as skiriasi nuo mananciuju, jog evoliucija
yrabekrypte), nuo geogenezés vedantis prie biogenezés
ir psichogenezés. Taciau Sis judéjimas aukstyn atbai-
giamas tik tada, kai kosmogenezé virsta , kristogene-
ze”. Su Zmogaus pasirodymu uZbaigiama pasyvaus
evoliucijos priémimo etapas ir pasiekiama autoevoliu-
cijos epocha. Sio vir$iné yra Kristaus pasirodymas. Jis
tampa regimu evoliucijos centru, jos poliumi ir tikslu —
Omega tasku. Zmogumi tapes Zodis, regimai pasiro-
dantis tam tikrame evoliucinés asies taske, iki tol buvo
neregimasis ,evoliucijos variklis”. Jis tikrai yra kosmi-
nio Kiino galva, tokia, kad Kristus tikrai viska iSpildo,
viska vairuoja, viska atbaigia. , Visa visata ipso facto
pazenklinta jo pobiidZio, jo pasirinkimo, gaivinama jo
formos”. Kristus Teilhard'ui de Chardinui yra paties
kosmoso energija. Juk jsikfinydamas pats Dievas ,,pa-
nyra” jmaterija ir, , rikiuodamas bei planuodamas tai,
ka mes vadiname evoliucija”, veikia joje ir i$ jos. Isikii-
nijimas reigkia savotigka kosmoso , kristifikacija“. Sioje
perspektyvoje Teilhard’as de Chardinas taip pat Zvel-
gia j Kristaus kryZziu. Jis tampa kosminés raidos sun-
kumo iveikimo momentu. Prisikéles Kristus islaisvi-
namas neribotam kosminiam veikimui ir kosmine evo-
liucija gali atvesti i taska Omega, kuris yra galutiné
pasaulio ,amorizacija” (virtimas meile), atbaigiama

paruzija, Kristaus grizimu (visos citatos is: Leo Schef-
fezyk. ,,Die Christogenese Teilhards de Chardin und der
kosmische Christus bei Paulus”, in: Schwerpunkte des Glau-
bens. Gesammelte Schriften zur Theologie. Einsiedeln 1977,
249-279).

Siy aigkiai per trumpy pastaby apie Teilhard’a tikrai
nepakanka jo pastangoms jvertinti. Zavesys, kuri Teil-
hard’as de Chardinas skleidé istisai kartai, mano aki-
mis, kilo i jo radikalaus gamtamokslio ir krikScioniy
tikéjimo aprépimo. Si mokslo ir tikéjimo vienybés vizi-
ja neabejotinai buvo ir problemiska. Kritikai pakanka-
mai jtikinamai parodé, jog jis iki galo tinkamai neatsi-
zvelgé i abi puses. Jo pateikta evoliucijos kaip kylancio
judéjimo, be pertriikio gimdancio vis aukstesnes for-
mas, vizija yra daugiau filosofiné spekuliacija negu
grieZta moksliné teorija. Kristaus kaip evoliucijos va-
riklio ,,sugamtinimas” negaléjo susilaukti teologiniy
priestary. Nepaisant kritikos i$ abieju pusiu, jo reikala
daug kas suvoke ir vertino. Ispiidingas vienas daly-
kas: jo Zavéjimasis Kristumi. Jo meilé Kristui paverté ji
savotisku ,evoliucijos mistiku”, tolimu siandien pla-
diai paplitusio evoliucionizmo materialistinéms idé-
joms. Taikydamas miisy temai, pirmiausia konstatuo-
ju: Teilhard’as de Chardinas iSdriso imtis to, kas buvo
rizikinga ir kartu bitina. Didinga krikSc¢ioniy tikéjimo
iDievo jsikiinijima Jézuje Kristuje vizija jis iSdrjso trak-
tuoti kaip teikiancia jkvépima savo gamtamoksliniams
tyrimams bei mastymui ir ja kaip tokia cia taikyti. Kita
vertus, savo gamtamoksline tiriamaja veikla jis visada
atverdavo didiesiems horizontams, kuriuos jam at-
skleidé jo krikscioniSkasis tikéjimas.

~Valdykite Zeme“: atsakomyheé uz kirinija

Astuntoji katechezé is ciklo , Evoliucija ir kitrimas”

Nedaug Biblijos sakiniy Siandien susilaukia tiek prie-
siskumo bei atmetimo kaip garsioji PradZios knygos 1
skyriaus 28 eiluté: ,Valdykite Zeme!” Zinomas vokie-
¢iy autorius viena savo smarky polemini rasinj pavadi-
no ,Ziaurds kriki¢ionybés padariniai” (Carl Amery.
Das Ende der Vorsehung. Reinbeck 1972). Nuo Sio dievis-
kojo jsakymo Zmonijai padariniy siandien kencias vi-
sas pasaulis. ,Zmogui paskirta uzduotis valdyti Zeme
pastiiméjo tuo lemtingu keliu, kurio karti pabaiga da-
bar ima rysketi” — pasauliné ekologiné katastrofa, gy-
ventojy perteklius, tikéjimas pazanga, vieSpatavimo pa-
sauliui ideologija. , Kuo anksciau didZiavomes, biitent
kad tikéjimas sukiirimu nudievings pasaulj ir padares
ji protinga, kad saulé, ménulis ir ZvaigZzdés yra nebe
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baime keliancios didingos dievybeés, bet tiktai Sviesuliai,
kad gyviinai ir augalai prarado savo mitinj pobiidi, —
visa tai dabar tampa kriksc¢ionybei metamu kaltinimu.
DidZias broliskas pasaulio galias krikS¢ionybé paver-
tusi Zmogaus naudojimosi objektais ir taip paskatinusi
ji, laikantis dauginimosi ideologijos, kuriai riipi tik ji
pati, piktnaudZiauti augalais bei gyviinais, Sio pasau-
lio jégomis apskritai” (J. Ratzinger. Im Anfang schuf Gott.
Einsiedeln-Freiburg 1996, 41).

Krikscionybé — pazangos kliuvinys ar skatintoja?

Kriksc¢ionybé vél kaltinamuju suole — anksciau ji ten
sodinta kaip didelis pazangos kliuvinys, kaip konser-
vatyvus stabdis, nuolatos kritiskai ir baimingai atme-
tantis tai, kas nauja, tuo tarpu dabar — kaip blogoji
pazangos skatintoja, Biblija teisinanti totalinj gamtos
iSnaudojima. Argi bibliné uzduotis PradZios knygos
28 eilutéje néra programa, tiesiog prieSinga tam, kas
siandien daugybe Zmoniy visame pasaulyje jaudina
kaip aplinkos apsaugos idéja?

,Dievas palaimino juos [vyra ir moterj] tardamas: Bii-
kite vaisingi ir dauginkités, pripildykite Zeme ir valdykite
ja! VieSpataukite ir jiiros Zuvims, ir padangiy pauksciams,
ir visiems Zeméje judantiems gyvinams” (Pr 1, 28).

Tai, rodos, tiesiai prieStarauja viskam, ko saugotis su-
krésta Vakary pasaulj aStuntojo deSimtmecio pradZioje
ispéjo Club of Rome, — gyventoju pertekliaus siaubo sce-
narijaus, dauginimosi ideologijos, kurios pavojai stai-
ga tapo jvardyti, optimistinio tikéjimo pazanga, kuris
jau buvo bepradedas virsti panika. Audringai pléto-
jantis globalizacijai, priezasciy nerimauti nuo tada ne-
sumazejo.

,, Viespatavimo pasauliui mentalitetas” ir ,atsakomybé uz
karinijg”

Tad ar judéju-krikscioniy tradicija su savo raginimu
daugintis ir valdyti pasaulj (laikomu Dievo jsakymu,
maZa to, apskritai pirmutiniu i$ visy Dievo duoty jsa-
kymu Biblijoje) néra, taip sakant, pirmutiné ekologinés
grésmes, jei ne katastrofos, kurios link artinameés ir kuri,
pasak kai kuriu, jau negriztamai prasidéjo, sukéléja?

Pirma paklauskime, ka reiskia Biblijos iStara: , Valdy-
kite Zeme”. Véliau pasidomésime faktinémis Siandie-
nio ,vieSpatavimo pasauliui mentaliteto” iStakomis.
Galiausiai pameéginsiu iSdéstyti kriksc¢ioniska ,atsa-
komybeés uz kiirinija” uzduoti.

1. Zmogaus viespatavimas pasaulyje

IS pradZziy konstatuotina tai, kas turéty biiti supranta-
ma kiekvienam: pries 2500 metuy, kai atsirado galuti-

nis PradZios knygos tekstas, gyventoju perteklius bu-
vo ,taip toli uz akiracio ribu, kad autoriai neturéjo jo-
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kio pagrindo apie tai jspéti” (J. Schubert. Genesis 1-11.
Wiirzburg 4/1997, 46). Pirmiausia riipintasi turéti pa-
kankamai palikuoniy ir apgyventi aplinka.

Pr1,28 gludi dvi prielaidos, kuriomis Siandien abejo-
jama. Pirma uzduoties valdyti Zeme prielaida ta, kad
Zmogus sukurtas kaip vyras ir moteris. Pr 1, 26-27
rasoma:

,Tuomet Dievas taré: Padarykime Zmogu pagal miisu
paveiksla ir panaSuma; tevaldo jie ir jiiros Zuvis, ir
padangiu sparnuodius, ir galvijus, ir visus laukinius
Zemés gyvulius, ir visus Zeméje SliauZiojancius rop-
lius!”

Zmogus nuo pat pradZiy traktuojamas kaip bendrija.
, Tevaldojie...” Jie, Zmonijos Seima, gauna uzduotj bii-
ti Dievo vietininkais, valdytojais. Kaip sukurtieji , pa-
galjo paveiksla”, jie dalyvauja Dievo valdZioje pasau-
liui, yra tie, kuriemsjis yra patikéjes , tvarkyti pasauli”
(H. W. Wolff. Anthropologie des Alten Testaments.
Miinchen 2/1974, 236). Tadiau jie tokie yra ne kaip
anoniminé Zmonija, bet konkreciu pavidalu, kokiu eg-
zistuoja Zmonijos Seima: Dievas ,sukiire juos” kaip
,vyrair moteri” (Pr1,27b). Prie Sios esmingai svarbios
duotybés netrukus grisime.

Antra, paaiSkintina, kas turima galvoje Zodziu , val-
dyti”. Biblijotyros poZifiriu, ¢ia tikrai kalbama apie val-
dzia: , Pasaulio Zmogisko tvarkymo pobiidis yra besa-
lygiskas pranasumas” (H. W. Wollff, op. cit., 239). Sis
hebrajiskas Zodis visada , reiskia veiksma, kuriuo Zmo-
gus, panaudodamas savo jégas, padaro ka nors sau
pavaldu... Tad Zmonija, kaip Dievo paveikslas, apdo-
vanota gebéjimu bei jgaliojimu disponuoti pasauliu”
(ten pat). AiSkiai ir nedviprasmiskai tai pasakoma 8
psalméje, kur aukstinamas Zzmogaus Kiiréjas:

,Kas yra Zmogus, kad ji atsimeni, kas yra mirtingasis,
kad juo riipiniesi? Tu padarei ji tik truputi Zemesnj uz
save ir apvainikavai ji garbe ir didybe. Tu padarei ji
savo ranky darby Seimininku, padéjai visa prie jo ko-
ju. Avis ir jaucius — visus aliai vieno — ir laukinius
gyvulius, padangiy paukscius bei jiiros Zuvis ir visa,
kas tik keliauja jiiry takais” (Ps 8, 5-9).

Visa, kas gyva Zeméje, jliroje ir ore, jam pajungta su
dviem svarbiais patikslinimais:

1. Uzduoti kiirinija tvarkyti, formuoti bei ja disponuoti
Dievas patikéjo ne keliems, bet visiems Zmonéms ben-
drai. IS to iSplaukia esminis kataliky socialinio moky-
mo principas: ,Sukurtosios gerybeés skirtos visai Zmo-
nijai” (KBK 2402).

2. Zmogui patikéta valdyti visa nezmogiska kiirinija,
bet ne kitus Zmones: , Tik pats Zmogus negali biiti pa-
jungimo objektas” (plg. Pr9, 6; H. W. Wolff, 240).
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Kaip Zmogus turéty valdyti jam pavaldzia kiirinija?
Biitent cia pasiekiame lemiamos svarbos kryzkele, is
naujo grazinancia mus prie iy mety temos. Kardino-
las Ratzingeris Miunchene sakytuose savo pamoks-
luose apie kiirinija aiskiai suformulavo: ,Kiréjo uz-
duotis Zmogui reiSkia, kad pasauli, kaip Dievo kiirini-
ja, Siam privalu prizitiréti laikantis kiirinijos ritmo ir
logikos” (J. Ratzinger. Im Anfang schuf Gott. Einsiedeln-
Freiburg 1996, 41).

Suwokti kiirinijos kalbg

Zmogui patikétos valdZios matq Kiiréjas teikia per pacia
kiirinija, per jos kalba, ritmika, prasme, logika. Tad kal-
bama apie tai, ar mes kaip , kiirinijos valdytojai” pajégia-
me suvokti kiirinijos kalba bei i ja isigilinti. Zmogaus
uZduotis biiti atsakingam uz kiirinija suponuoja mokéji-
ma naudoti kiirinijg tam, , kam ji pajégi ir pasaukta, bet
ne kad ji biity atgreZta pati pries save” (ten pat).

Bet ar kiirinija kalba suprantama kalba? Ar egzistuoja
paisytina kirinijos tvarka? Ar Kiiréjas kg nors sako
savo kiirinijos pobtidZiu, jos prasme, esme, jos nuoro-
domis, kurios mus mokytu, kaip suprasti tokj dalyka
kaip ,atsakomybeé uz kiirinijg“?

Biitent ¢ia gliidi kritinis tagkas. Siandien daznai abe-
jojama, kad Kiiréjas kiirinijos btitimi sako ka nors, is
ko miisy atZvilgiu iSplaukty pareiga biiti uz ja atsa-
kingiems. Evoliucionizmas kaip ideologija (dar karta:
skirtinas nuo mokslinés teorijos apie evoliucija) tie-
siog neigia Kiiréja batimi sakant ka nors, i ka galéty
orientuotis doroviné ,atsakomybeés uz kiirinija” pa-
reiga. Paminésiu dvi sritis, kur Siandien daugelis Zmo-
niy abejoja kiirinijos tvarka:

1. Pirma sritis yra tai, kad Kiiréjas sukiiré Zzmogu kaip
,Vyra ir moterj” ir biitent tokio noréjo. Labiau ar ma-
Ziau ,uzsikrétusiems” laiko dvasia, Siandien mums
sunku pripaZinti, kad vyriskoji ir moteriskoji btitis yra
ne tiesiog kokios nors kultiirinés fiksacijos ar kokie
nors genetiniai atsitiktiniai produktai, bet pirmiausia
biities iSankstinés duotybés. Kad genetikos Zaismui ir
kulttirinéms jtakoms tenka tam tikras vaidmuo, neabe-
jotina, taciau tai nesudaro vyriskosios ir moterisko-
sios biities. Tai gali daryti itaka jos reiSkimuisi, bet vi-
sada su salyga, kad tai tik prisideda prie jos pavidalo
formavimo. Kai is tokios Kiiréjo biitinés iSankstinés
duotybés daromos dorovinés isvados, pavyzdZiui, ho-
moseksualizmo klausimu, tai Sitai laiko dvasiai visis-
kai nesuprantama. Toks pozifiris j atsakomybe uz kii-
rinija per daug priestarauja placiai vyraujanciai kito-
kiai vieSpatavimo pasauliui sampratai, apie kurig dar
kalbésime.

2. Antras pavyzdys yra gyviiny apsaugos klausimas.
Kataliky Bazny¢ios katekizme skyriaus , Pagarba kii-
rinijos nepaZeistumui” pastraipos apie gyviinus gal-

bt liko stiliaus poZitiriu Siek tiek sausokos. Tq anuo
metu pastebéjo pats kardinolas Ratzingeris, kurio pran-
ciSkoniska meilé gyviinams, ypac katéms, gerai Zino-
ma. Vis délto, galima sakyti, kad cia pateikti morali-
niai nurodymai, kaip elgtis su gyviinais, visiSkai ati-
tinka ir prota, ir tikéjima sukiirimu. Protestai, kuriu
susilaukeé Sios pastraipos, liudija daZnai visiska bibli-
nés zmogaus uzduoties valdyti nesupratima. Sias tris
trumpas pastraipas pacituosiu kaip pavyzdi, iliust-
ruojantj Siandienius debatus dél kriksc¢ioniskai su-
prantamos atsakomybés uZ kiirinija:

2416 ,,Gyviinai yra Dievo kiiriniai. Apvaizda riipina-
siirjais. Jau paciu savo buvimu jie Slovina ir aukstina
VieSpati. Zmonés irgi turi biti jiems palanks. Prisi-
minkime, kokie $velntis gyviinams buvo Sventieji Pran-
ciSkus AsyZietis ir Pilypas Neris”.

2417 ,Gyviinus valdyti Dievas pavedé Zmogui, sukur-
tam pagal Jo paveiksla. Tad leistina gyviinus naudoti
maistui ir drabuZiams. Galima juos prisijaukinti, kad
tarnauty dirbanc¢iam ir besiilsindiam Zmogui. Leisti-
ny riby neperZengiantys medicininiai ir moksliniai gy-
viiny tyringjimai doroviniu poZzifiriu yra pateisinami,
nes padeda gydyti Zmogu ir gelbéti jo gyvybe”.

2418 , Be reikalo gyviinus kankinti ar atimti jiems gy-
vybe yra nesuderinama su Zmogaus orumu. Taip pat
nedora dél jy eikvoti pinigus, kuriuos pirmiausia rei-
kéty panaudoti Zmoniy vargui palengvinti. Gyviinus
galima myléti; tac¢iau nedera prie ju prisiristi taip, kaip
prisiriSama prie asmenu”.

Pirma i$ 8iy pastraipy kritikos nesusilaukeé, iSskyrus
tai, kad gyviiny atzvilgiu Zodis , palankus” kai kam
pasirodé per menkas. Taciau audringy priestary su-
kélé paskutinis trecios pastraipos sakinys: gyviinus
galima myléti, taciau ne taip, kaip turi biiti mylimas
zmogus. Juk turéty biiti nesunku suprasti, kad kiirini-
jos tvarka kazkaip iSkreipiama, kai gyviinams kuria-
mos komfortinés salygos, Zmonéms stokojant to, kas
btitiniausia. Tai nereiskia, kad meilé gyviinams yra
kaZkas bloga. Taciau kiirinijoje egzistuoja ordo carita-
tis, meilés tvarka, kuri mums tampa issyk akivaizdi
tada, kai tévai visa, ka turi gera, atiduoda namuy su-
niui, tuo tarpu savo vaikui leidZia mirti badu.

Rudolfas HofSas, Ausvico koncentracijos stovyklos ko-
mendantas, labai myléjo gyviinus. Jau nekart skaus-
mingai pastebéta, kad gyviinu apsaugos lobistai poli-
tiky Siandien geriau girdimi negu besirtipinantieji ne-
gimusiy vaiky apsauga. Kiirinijos tvarka ¢ia aiskiai
diktuoja hierarchine privalomumo tvarka. Taciau jau
tokios hierarchinés tvarkos idéjq kai kas supranta taip,
tarsi pirmenybé negimusios Zmogaus gyvybeés apsau-
gai Zeisty teisétas pastangas, kuriomis siekiama gyvii-
ny apsaugos.
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Pries mégindamas atskleisti dorovinés orientacijos i
kiirinijos tvarka praradimo prieZastis, noréciau at-
kreipti démesi i teigiama uZduoties kiirinijos atzvilgiu
puse, kuri, tikiuosi, Siandien daug kam suprantama.
Evangeliky egzegetas Ludwigas Kohleris labai vaiz-
dziai suformulavo, kg Pr 1, 28 reiské ankstyvajai Zmo-
gaus kulttiros plétrai ir tebereiskia Siandienéms kulti-
rinéms pastangoms:

UZduotis kiirinijos atZvilgiu yra ,,uZduotis plétoti kul-
tdira. Ji tenka visiems Zmonéms, galioja visais laikais;
néra jokios Zmogaus veiklos, kuri jai nebiity pavaldi.
Ta uZduoti vykdé pirmasis Zmogus, jis, kartu su savis-
kiais atviroje stepéje iSstatytas lediniam véjui, uzdéjo
keleta akmenu vieng ant kito, taip iSrasdamas siena,
visos architektiiros pagrinda. Ta uzduotj vykdé pir-
moji moteris, kad sujungty kelis kailio skutus, ji pra-
grezé kieta dyglj ar Zuvies asaka bei per skyle jvéré
gyviino sausgysle, taip iSrasdama adata, siuvima, vi-
so drabuziuy meno pradzia. Iki Siandien kiekvienas vai-
ko mokymas, kiekviena mokykla, kiekvienas rastas,
kiekviena technika, kiekvienas tyrimas, mokslas bei
mokymas, ju metodai, priemonés bei institucijos yra
ne kas kita, kaip $ios uzduoties vykdymas. Sis Zen-
klas, sie Biblijos ZodZiai Zymi visa istorija, visus Zmo-
gaus siekius.

Tai — objektyvioji pusé. Dar yra ir subjektyvioji. Kiek-
vienas Zmogus turi — tai neprarandamai gliidi jo pri-
gimtyje — susidoroti su gyvenimu. Zmogus turi susi-
doroti su tuo, kas jam nutinka, nesvarbu: ar j aki pa-
Klitity dulkele, arjo ir jo artimuju gyvybei grésty potvy-
nis; joks dalykas néra per maZas ar per didelis, Zmo-
gus turi meéginti su tuo vidujai susidoroti... IS to, kaip
Zmogus vidujai susidoroja su daiktais, atsiskleidZia jo
esmé” (L. Kohler. Der hebriische Mensch (1953), 112 ir t.:
cit. pagal H. W. Wolff, op. cit., 238 ir t.).

Tad pasakymas: ,Valdykite Zemg” nuo pat pradziy
yra Zzmogaus kultiiriné uZduotis. Ji dar nebaigta. Jiis-
lieka visais laikais ir galioja kiekvienai kartai, tai ,nuo-
latiné uzduotis”. Ja vykdant nuolat kyla pavojus is-
kraipyti Kiiréjo uzduotj, pirmiausia pamirsti, kad tai
yrauzduotis, o ne savavaliSkas troskimas valdyti, pri-
vilegija be saiko iSnaudoti kiirinija.

2. Kitokia valdymo samprata

Biitent apie tokia grésme toliau kalbésime klausdami,
kodél Dievo uzduoti , Valdykite Zeme” Siandien kai
kas laiko dideliu pavojumi ekologinei ir Zmogiskajai
pasaulio ateiciai.

Kardinolas Ratzingeris savo 1981 m. pamoksluose apie
kiirinija taip aiskiai ir apibréztai kalbéjo apie ,,uzduo-
ties valdyti supratimo paradigmine kaita”, kad galbtit
nieko nesupykdysiu ¢ia pacituodamas savo gerbiama
mokytoja:
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,Kaipgi tada radosi §iandien mums visiems grésme
keliantis darymo ir valdymo mentalitetas? Pirmieji po-
Zymiai pasirodo Renesanse, Galiléjui sakant mazdaug
taip: jei gamta savanoriskai neatsako i miisy klausi-
mus ir neatskleidZia savo paslap¢iy, tai mes ja kan-
kinsime ir, skausmingai tardydami, iSgausime i$ jos
atsakymus, kuriy ji mums geranoriskai neduoda. Gam-
tamokslio jrankiy konstravimas jam yra tartum siy kan-
kinimo priemoniuy, kuriomis Zmogus kaip absoliutus
Seimininkas iSgauna atsakymus, kokiu jis i$ Sio kalti-
namojo nori, rengimas” (J. Ratzinger, op. cit., 42).

Paklausus tampa naujo pobiidZio Zinojimas: norima
Zinoti ne tai, kas yra daiktai, kas sudaro juy esme, sa-
vasti, ,prigimti”, kitaip sakant, kas yra ju logos, dievis-
koji idéja, kokia yra per juos besireiskianti dieviskoji
Kiréjo valia, bet tai, ka i$ ju mums galima padaryti.
Toks naujas artinimosi prie tikrovés btidas pagristai
buvo pavadintas ,galia teikianciu Zinojimu”.

René Descartes’as, padares esmine jtaka Naujuju lai-
ku moksliniam mastymui, taip formuluoja §j naujq Zi-
nojima:

,Supratau, jog galima pasiekti mokslo lygi, kuris labai
naudingas gyvenime ir kuris (prieSingai spekuliaty-
viai mokyklinei filosofijai) gali btiti pritaikytas prak-
tiskai. Juk, Zinodami ugnies, vandens, oro, Zvaigzdziu,
dangaus ir visy mus supanciy kiiny jéga bei poveiki,
galétume juos naudingai pagal paskirtj panaudoti ir
tapti gamtos valdovais ir Seimininkais” (Samprotavi-
mai apie metoda, 6).

Norint, kad Sis , galia teikiantis Zinojimas” jsivyrau-
tu, pirmiausia reikéjo pasalinti mintj apie Kiréja. Jis
turéjo biiti nereikalingas, kaip ,hipotezé”. Kirinijos
kalba, Kiiréjo mums neSama Zinia panaikintinos, kad
visa lemianciu kriterijumi taptu grynas padaromumas
be jokiy apribojimy bei iSankstiniy duotybiy. Todél
atsirado biitinybé paskelbti, kad Kiiréjas ir jo kalbos
(bei uzduoties) kiirinijoje klausimas yra beprasmis bei
absurdiskas, ir atsakomybes uz karinija uzduotj pa-
mainyti kitokia, Zmogaus pagrindine uzduotimi: , Stai
kodél kei¢iama pagrindiné Zzmogaus uzduotis, tai ko-
dél tikroji tiesa yra paZanga, o materija — medZiaga, i$
kurios Zmogus kuria pasauli, kuris bus vertas, kad ja-
me biity gyvenama” (J. Ratzinger, op. cit., 42).

Ideologijos, leidusios siam nuo Kiiréjo ir kiirinijos at-
sietam, galig teikianc¢iam Zinojimui jsivyrauti XIX ir
XXa., buvo marksizmas ir darvinizmas (skyresis nuo
Darwino mokslinés teorijos). Jaunasis Karlas Marxas
programiskai rase:

,Biitybé yra savarankiska tik tada, kai stovi ant savo
koju, o ant savo koju ji stovi tuomet, kai uz savo egzis-
tencija niekam, i§skyrus save, neskolinga. Zmogus, gy-
venantis i$ kito malonés, laiko save priklausoma biity-
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be. Bet visiskai i$ kito malonés gyvenu tada, kai ne tik
jo déka pragyvenu, bet ir esu i$ jo gaves savo gyveni-
ma; kai jis yra mano gyvenimo Saltinis, ir mano gyve-
nimas biitinai yra grindZiamas ne manimi paciu, kai
jis néra mano paties kiirinys. Todél sukiirimas yra sun-
kiai i$ liaudies sgmonés iSstumiamas vaizdinys” (K.
Marx. Nationalokonomie und Philosophie. Frithschriften,
Stuttgart 1953, 246).

Nebiiti uZ nieka skolingam kitam yra galéjimo bfiti sa-
ves paties kiiréju salyga. Marksisting utopija suzlugde
tikrové, neatitikusi ideologijos. Ji sugriuvo, nes neno-
réta suvokti, jog egzistuoja Zmogaus prigimtis, kiirini-
jos tvarka, kurios negalime nebaudZiami pazeidinéti.
Pries$ akis tai ypac aiskiai iSkilo ekonomikos srityje, bet
pirmiausiai ta parodé ideologija grindes klaidingas
Zmogaus paveikslas.

Iki Siol nezlugo ,galia teikiancio Zinojimo” paradig-
ma, vieSpatavimo gamtai, laikant ja vien miisy moksli-
nés-techninés-tikines galios troskimo objektu, ideolo-
gija. Veikiausiai neatsitiktinai Friedrichas Engelsas,
perskaites Darwino ,,Origin of Species”, susiZavéjes
rasé Marxui ¢ia aptikes mokslinj pagrinda ju teorijai.

Kaip esminj tikéjimo sukiirimu paneigima (supopu-
liarinta) darvinizma skleidé ne tik marksizmas iki ko-
munizmo pabaigos; panasiai elgési , desinés pakrai-
pos” ideologinis materializmas, vokieciy kalbos erd-
véje pirmiausiai iSplatintas Ernsto Haeckelio ir susi-
vienijes su rasiy teorijomis ir socialiniu darvinizmu
bei pastarojo stipresniojo kultu, baisiausiai pasireis-
kusiu nacionalsocializme (plg. Carl Amery. Hitler als
Vorliufer. Miinchen 2002, 23-33).

Ideologiju epocha pasibaigé, taciau nepasibaige ,,ga-
lig teikiancio Zinojimo” ir jo nusigreZimo nuo tikéjimo
sukiirimu bei i§ jo kylancios atsakomybeés uZ kiirinija
amzius.

Kaip ir anksciau, vyrauja mastymas, laikantis pasaulj
ne Kiirgjo kalba ir reikalavimu, bet atsitiktinumo ir b@i-
tinumo produktu. Kaip ir anksciau, gvildenant di-
dziuosius etinius miisy laiky klausimus nepaprastai
sunku remtis tuo, ka nurodo gamtos tvarka ir jos Kiiré-
jas. Kaip ir anksciau, etiniuose debatuose dél to, ar
leistina daryti viska, ka imanoma padaryti, tebevyrau-
ja padaromumo idéja.

Uz debaty dél kiirimo ir evoliucijos neslypi alternaty-
va, kaip mégstama vaizduoti Ziniasklaidoje ir mokslo
populiarinimo literatiiroje: arba , griZimas j baZnyti-
nio, antimokslinio dogmatizmo viduramzius”, arba i
ateitj orientuota moksliné paZanga”. Kalbama apie di-
di, ateiciai esmingai svarby dalyka — apie tvarias eti-
nes gaires labai technizuotai civilizacijai ir jos egzis-
tencijai grésme keliancias galimybes. Kalbama apie
moksla, kuriam turéty biiti btidinga tvari atsakomybé

uz kiirinijg, nes pats mokslas yra svarbi Zmogaus at-
sakomybés uz kiirinija dalis. Jis, teisingai suprantant,
yra konkretus pirmutinés dieviskosios uzduoties Zmo-
gui: ,Valdykite Zeme” jgyvendinimas.

3. Atsakomybé uz kiirinijq ir mokslas

Todél paskutinis iy katecheziy etapas turéty bati skir-
tas Siam klausimui: atsakomybé uZ kiirinijg kaip iSSt-
kis gamtamokslinei savivokai. Siame , baigiamajame
raunde” noréciau parodyti, kad evoliucijos teorijos ar-
ba kreacionizmo alternatyva yra pernelyg lengvas is-
sisukimas nuo problemos. , Kiirimas ir evoliucija” —
tai kitoks, i§ esmés rimtesnis i§ikis. Siandieniuose
debatuose ¢ia, mano akimis, sprendZziamas didZiuju
doroviniy gairiy klausimas. Ar Zmogus tiesiog medZia-
ga, esanti jo paties dispozicijoje? Ar Zmogaus kilnu-
mas yra besalygiskas, iSankstiné duotybeé, priklausan-
ti kairinijos tvarkai ir niekada nesanti nuolaidos re-
zultatas? Ar §i Zmogaus kilnumo samprata, kuria re-
miasi misy demokratijos, teisiné valstybé, solidarios
bendrijos idéja, gali nedaryti poveikio moksliniam Zmo-
gaus paveikslui? Ar méginimai taikyti evoliucijos teori-
ja Zzmogaus paZzinimui, mastymui ir noréjimui, Zmo-
niy visuomenei, Gikiui ir etikai atitinka besalygiskus
7mogaus kilnumo reikalavimus? Cia atsiveria platus
laukas, i kurj nebeZengsiu. Turéty pakakti keliy prin-
cipiniy pastabu. Tai bus paskutinés katechezés tema.

Siandien uzbaigti noréciau didZiojo #ydy filosofo Han-
so Jonoso tekstu. Savo vélyvajame kiirinyje , Atsako-
mybeés principas”, kurj vadina ,etikos technologinei
civilizacijai bandymu”, jis imasi esminio klausimo, ar
i$ biities plaukia privalomumas, ar, teologiSkai kal-
bant, kiirinijai btidinga kalba, kuri mums duoty nuro-
dymus. Jei visa téra atsitiktinumo ir biitinumo produk-
tas, tai i$ Sio produkto nekyla joks nurodymas, jis taip
pat neturi jokios savo teisés. Taciau jei tai yra Kiréjo
duota, panoréta biitis, tai tada jos atZvilgiu egzistuoja
saistanti atsakomybé. Tik esant Siai salygai, egzistuo-
ja ,atsakomybé uz kiirinija”.

Hansas Jonasas cia pateikia paprasta pavyzdi, kurj
vadina , pirmapradZiu atsakomybés objektu”, — vai-
ka. Klausiame, ar egzistuoja ,,atsakomybé uz kiirini-
ja”. Ji egzistuoja tik tada, kai i$ kiirinijos biities miisy
atzvilgiu iSplaukia privalomumas. Daugelis teoriskai
abejoja, ar toks biities ir privalomumo sarysis egzis-
tuoja. Hansas Jonasas nurodo atvejj, kai tokia abejoné
nejmanoma: ,naujagimis, kuris vien savo kvépavimu
nenugincijamai skleidZia aplinkai pareiga ji btitent pri-

e —

Verantwortung. Tb-Ausgabe Suhrkamp 1984, 235).

['toki Sauksma galima neatsiliepti — taciau kiekvienam
bus aisku, jog tai nezmoniska. Niekam nekyla abejoniu,
jog priimti naujagimi akivaizdZiai privalu. Tam, Zino-
ma, mums padeda Zmoguje ,,uZprogramuoti” instink-
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tai bei jausmai kiidikio atZvilgiu. Tiriant elgesj irgi atsirado Sios elgsenos
evoliuciné ,gamtos istorija”. Baigiamojoje katechezéje parodysime, kad Sie
net i gyviiny pasaulj nusidriekiantys ,jaunikliu globos instinktai” yra saly-
gu sarysiai, taciau jais nejmanoma paaiskinti privalomumo riipintis ka tik
gimusiu kiidikiu besglyginio, dorovinio pobiidzio. Tiesa, tarp i$ anksto uz-
programuotos gyviiniskos jaunikliy globos ir Zmogisko riipinimosi ka tik
gimusiu kiidikiu elgesio poZifiriu yra panasumo, todél tuo ir domimasi
atliekant lyginamuosius elgesio tyrimus. Taciau esminis skirtumas yra au-
tentiska atsakomybé, kuri biidinga tik Zmogui ir dél kurios tik jis gali biti
kaltas. S skirtuma teoriskai galima neigti, - kaip daug kas ir daro. Taciau
tai nekeicia to, kad uz pareigos padéti neatlikima baudZiama, nes ta pareiga
priskiriama autentiskai atsakomybei.

Miisy Siandienés katechezés tema buvo ,Atsakomybé uz kiirinijg”. Gal-
bt kai ka nuvyliau, nes konkreciau nekalbéjau apie atsakomybe uz aplin-
ka, kiirinijos iSsaugojima. Man riipéjo biitini atsakomybés uZ kiirinija pa-
grindai. Tik pabaigoje nurodziau konkrety pavyzdi: privalomuma vaiko
atzvilgiu. Ar yra kiirinijoje, kas biity svarbiau, brangiau uZ naujagimij?
Kam Siandien (bent Europoje) gresia didesnis pavojus negu negimusiam
vaikui? Sunku suvokti, kodél j aplinkosauga dedamos pastangos nekryps-
ta pirmiausiai j vaiky apsauga, juk kas labiau skatina pagarba kiirinijai
uZ ripinimasi tuo, kas brangiausia, btitent vaiku, kuris siam pasauliui
padovanotas, kad ji paZintu, gerbtu ir globotu.

Nauji leidiniai

Gaivinantis senovés Saltiniy vanduo. Motery mistikiy iSmintis. — Vilnius:
Kataliky pasaulio leidiniai, 2006. — 184 p.

Baznycios istorijoje daugiausia surinkta vyry biografijy ir radtu, bibliotekose
yra daugybé knygy, kurias parasé Sventieji ir teologai, taciau motery
biografijos ir jy rastai liko nepastebéti ir nejvertinti, ju parasytos knygos
uzima mazai vietos biblioteky lentynose. Sesuo Mary E. Penrose -
Siuolaikiné rinkéja Baznycios laukuose. Ji surinko gausybe motery autoriy
ir apie moteris parasyty radty nuo ankstyvujy krik§¢ionybés amziy iki Siy
dieny. Su begaline kantrybe ir kruop$tumu ji Zvalgeési, ieSkojo, iSnar§eé
nesuskaiciuojama daugybe rasytiniy Saltiniy. Tuomet sudéjo savo radiniy
pavyzdzius j Sig puikia knygele, kad mus nuostabiai praturtinty. Tekstai
skirti ne tik dvasinio luomo Zmonéms, bet ir paprastam skaitytojui. Rinkinyje
pateikiama daug skaitiniy su nuorodomis | éventojo Rasto iStraukas. Jie
bus naudingi Liturginiy valandy skaitymams, padés norintiems praplésti
dvasinj pasaulj, duos peno asmeniniams, kasdieniniams apmastymams.

Kartuzas. Tylos mokykla. — Vilnius: Kataliky pasaulio leidiniai, 2006. —
136 p.

Kontempliatyvusis yra be galo turtingas, taciau jis neturi nieko. Jis visa
gauna, visa atiduoda. éioje knygoje pristatomi pamokslai, kuriuos prie$§
SeSiasdesimt penkerius metus saké knygos ,Meilé ir tyla“ autorius, mires
1987-aisiais. Tada jis buvo Valzento (Valsainte) kartuzy vienuolyno
(Fribiras, Sveicarija) vikaras. Pamokslai sakyti iskilmingy liturginiy $venciy
progomis, per bendruomenés kapitulg arba kai kuriais sekmadieniais
vienuolyno naujokams. Tekstai apie vidine malda, praktinj jos pritaikyma,
Evangelijos reikluma, krikSCioniSka slépinj — apie visa tai pasakojama Siuose
trumpuose skyriuose, kurie gali pasitarnauti kaip jvadas j vidinj gyvenima.
Paprastumas, kokiu ¢ia kalbama, pasitaiko retai.
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Ministranty piligrimysté  Roma

Liepos 31 d. Romoje prasidéjo 9-
osios Tarptautinés ministrantu pi-
ligrimystés renginiai tema , Dvasia
gaivina” (Spiritus vivificat). Piligri-
mystéje dalyvavo apie 42 tikst. mi-
nistranty i$ 18 Saliy. 13-20 mety
jaunuoliu, tiek vaikinu, tiek mergi-
nu, gausiausios grupés buvo is§
Vokietijos (35 000), Austrijos (2000),
Vengrijos (1400) Italijos (1300). Pi-
ligrimystéje taip pat dalyvavo nedi-
delé ministrantu grupeé is Lietuvos.
Kas penkerius metus vykstancia
Europos ministranty piligrimyste
organizuoja 1960 m. jsteigta Tarp-
tautiné ministranty sandrauga. Pa-
grindinis tarptautinio ministrantu
susitikimo renginys buvo rugpjcio
1d. Misios, kuriy koncelebracijai va-
dovavo Vienos arkivyskupas kardi-
nolas Christophas Schonbornas.
Rugpjicio 2 d. jvairiu Saliy minist-
rantai dalyvavo bendrojoje popie-
ziaus Benedikto XVI audiencijoje.

Rugpijticio 1 d. vakare per Misias
Sv. Petro aikstéje pamoksla sakes
kardinolas Christophas Schonbor-
nas komentavo piligrimystés die-
ny tema ,Dvasia gaivina”. Pasak
jo, Sventoji Dvasia yra Bazny<ios
siela, jos vidinés gyvybeés pradas,
nuolat atnaujinantis Bazny¢iq ir
palaikantis ja jauna. Vienos arki-
vyskupas pabrézé ministranty
tarnystés patraukluma: Sventoji
Dvasia gali suteikti jauniesiems
krikscionims kitus uzkreciancio
dziaugsmo. Kardinolas saké jau-
niesiems Europos Saliy ministran-
tams, kad jie néra ,,muziejaus pri-
zitirétojai” ar , silpstancios Bazny-
Cios ariergardas”; per Kristy vai-
kai ir jaunuoliai nesa pasauliui vil-
ti. Vienos arkivyskupas minéjo taip
patdaugelio girdimas pasaipas dél
tarnavimo prie altoriaus. Jis ragi-
no jaunuolius Sauktis Jézaus pa-
galbos, islikti meiléje ir kantrybéje
net girdint kity patycias. Pasak
kardinolo Schénborno, Romoje,
L, visuotinés Bazny¢ios Sirdyje”, ga-
lima isgyventi vienybe jvairovéje.
Jis taip pat priminé, kad kiekvie-
nas Zmogus apdovanotas savito-
mis dovanomis, taip pat paragino





