STRAIPSNIAI

truizmas; taciau materialiai katalikiskasis tradicijos
principas nuniokoja istorijg daug smarkiau...” (1). Tai,
kas sitilosi kaip principas, negana to, tiesiog nenugin-
¢ijamai toks yra, tikrovéje Zadina baime.

Biity galima daug ka pasakyti dél Harnacko diagnozés,
kur istorija buvo smarkiau suniokota, tai yra kur dides-
né grésme iskilo iSankstinei ZodZio duotybei. Taciau
¢ia tam ne vieta. Nepaisant visy gincuy, lieka aisku, jog
né viena i$ abiejy pusiu negali iSsiversti be pasitikéjimo
Sventosios Dvasios globojamaja bei vedamaja galia. Jei
Dvasia nesergi, baZznytinis autoritetas gali tapti sava-
valiSkas. O niekieno nevarZomas savavaliskas aiskini-
mas su visomis jo atmainomis neabejotinai kelia, kaip
rodo istorija, ne maZesniy pavoju. Taip, stebuklas, ku-
rio tada reikéty norint islaikyti vienybe bei iSskleisti reik-
lia ZodZio didybe, biitu daug neijtikétinesnis negu tas,
kuris reikalingas norint neleisti apastaly jpédiniy tar-
nybai perZengti savo riby.

Palikime tokias spekuliacijas nuogaly. ZodZio strukt-
ra yra pakankami aiski, taciau jos reikalavimai apasta-
ly jpédiniu atsakomybén pasauktiesiems is tiesy dide-
li. Magisteriumo uZduotis yra ne prieSintis mastymui,
bet iskelti aikstén mums dovanoto atsakymo autoriteta
ir taip padaryti vietos paciai iZengianciai tiesai. Tokios
uzduoties vykdymas yra jaudinantis ir pavojingas da-
lykas. Tai reikalauja nuolankaus klusnumo, klausymo-
siir klausymo. Svarbu ne reiksti tai, kas sava, bet laikyti
erdve atvira Kito kalbéjimui, — Kito, be kurio aktualaus
Zodzio visa kita virsta tustuma. Teisingai suprantamas
Magisteriumas turi nuolankiai tarnauti tam, kad islikty
galima autentiskoji teologija ir kad per tai tapty supran-
tami atsakymai, be kuriy negalime teisingai gyventi.

(1) E. Peterson. Theologische Traktate. Miinchen 1951. P. 295.

Versta is:
Joseph Kardinal Ratzinger. Weggemeinschaft des Glaubens. Kir-
che als Communio. Sankt Ulrich Verlag, Augsburg 2005.

© Sankt Ulrich Verlag, Augsburg, 2005
© Vertimas i lietuviy kalba, Kataliky interneto tarnyba, 2005

Kardinolas Joseph Ratzinger

Tikéjimas ir teologija

Kalba, pasakyta Vroclavo teologijos fakultete teologijos
garbeés daktaro vardo suteikimo proga (2000)

Nuosirdziai dékoju didZiai gerbiamam Vroclavo teologi-
jos fakulteto didZiajam kancleriui kardinolui Henrykui
Romanui Gulbinowicziui ir Vroclavo teologijos fakulte-
tui uz teologijos garbés daktaro vardo suteikima. DidZiuo-
juosi ir dZiaugiuosi galédamas neSioti dvieju Lenkijos
teologijos fakultety — Liublino ir Vroclavo — daktaro ke-
puraite ir taip blidamas susijgs artimu akademiniu rysiu
su Salimi, kurioje gime, uzaugo, gavo teologinj issilavini-
ma ir pats ilga laika teologijos moké miisy Sventasis Té-
vas. Sena akademiné tradicija reikalauja padéka uz dak-
taro varda iSreiksti paskaita, kurioje pagerbtasis mégina
parodyti, kad jis savo disciplinoje i$ tiesy turi kg pasaky-
ti. Nenorédamas Sios prieSpietinés Sventés nederamai
uZtesti, padarysiu tai lectio brevis forma.

Svarsciau, kokia tema galéty tikti Sia proga. Galbiit Sig
smarkiu gincy dél deklaracijos Dominus lesus valanda
sitilytusi tarti ka nors apie $j dokumenta. Taciau, Siek
tiek pasvarscius, kilo mintis, jog §i akimirksnj savo, kaip
Tikéjimo mokymo kongregacijos prefekto, funkcijos ne-
turédiau painioti su tokiu asmeniniu reikalu, koks yra
daktarato honoris causa suteikimas. Tad man pasirode,
jogbus tinkamiau pasirinkti bendresne tema, nuo kurios
prasideda visas teologinis darbas ir kuri, Zinoma, pri-
Klauso prie Tikéjimo mokymo kongregacijos tarnybos is-
ankstiniy klausimu, —btitent tikéjimo ir teologijos san-
tykio tema. Neturéciau atskirai pabrézti, jog Sios placios
temos, dominusios visy laiky didZziuosius teologus, ne-
galésiu iSbaigtai aptarti; tenoréciau pameéginti iSryskinti
viena vienintelj aspekta, kuris man atrodo svarbus.

Zodis ,tikéjimas” vokieciy kalboje ir, matyt, taip pat
daugelyje kity kalby turi dvi visiskai skirtingas reiks-
mes. Viena yra kasdiené reikSmeé, kuria Zmonés papras-
tai sieja su Siuo Zodziu. Pavyzdziui, sakoma: tikiu, kad
rytoj bus grazus oras. Arba: tikiu, kad $i ar ana naujiena
atitinka tiesa. Zodis , tikéeti” ia yra ,manyti” atitikmuo;
juo isreiskiama netobula Zinojimo forma. Apie tikéjima
kalbama tada, kai nepasiektas zinojimo statusas. Daug
Zmoniu, matyt, galvoja, kad tokia ,tikéjimo” reiksSmeé
taip pat galioja religinei sriciai, kad, vadinasi, krikscio-
niskojo tikéjimo turiniai yra netobula pradiné Zinojimo
pakopa. Kai sakome: , tikiu j Dievq”, tai buitent reiskia,
jog apie tai nezinome nieko tikra. Jei taip baitu is tiesu,
teologija biitu keistokas mokslas, maza to, pati tikéjimo
mokslo savoka biity vidujai priestaringa. Juk kaip gali-
ma tikra moksla statydinti ant spéjimu? I8 tikrujy tikin-
¢iam krikscioniui zodis , tikiu” Zymi ypatingo pobi-
dzio tikruma — tikruma, kai kuriais atzvilgiais didesnj
uz mokslo tikruma, taciau kartu, zinoma, vis délto Zen-
klinama ir ,,Se$élio”, ,,dar ne” momento.
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Rengdamasis Siai paskaitai ir apmastydamas Sias ga-
na savitos tikrumo bei rizikingumo strukttiros, gltidin-
Cios krikscioniskajame tikéjimo akte, problemas prisi-
miniau nedidelj epizoda, nutikusj pries kelerius metus.

Buvau pakviestas pakalbéti Romos valdesieciy fakulte-
te. Po mano pranesimo prasidéjo diskusija, kurios metu
biitent ir svarstyta Si tikéjimo tamsumo ir Sviesumo pro-
blema. Vienas studentas paklausé, ar abejoné néra tikeji-
mo salyga apskritai ir todél visada gltidinti tikéjime. Man
nebuvo visiSkai aiSku, ka studentas tiksliai turi omenyje,
taciau jis, matyt, noréjo pasakyti, jog tikéjimas niekada
nepasiekias visiSko tikrumo, kaip ir atsisakymas tikéti
savo ruoZtu irgi negalis remtis visiSku tikrumu. Visas
tikéjimas tada galiausiai tebfitu ,galbiit”; man j galva at-
€jo Zinomas Martino Buberio pasakojimas apie rabing
Levi Icchaka is Berdicevo, kuris iSsimokslinusiam svieté-
jui papriestaravo ZodZiais: , Bet tai galbit yra tiesa” (1).
Sis ,,galbiit” palauzeé kito pasipriesinima; jis atrodo kaip
tikéjimo stiprybé, taciau neabejotinai biity ir jo silpnybe.

Ar tikéjimas iSties téra , galbtit”? Jei Siuolaikiniam gam-
tamoksliui bidingos jsitikinimo kuo nors formos biitu
vienintelis biidas Zmogui pasiekti tikruma, tai tikéjimas
i$ tiesy turéty biiti jskirtinas i vien ,,galbtit” sritj ir visa-
da biity suauggs su abejone, tiesiog jai tapatus. Taciau
kaip Zmogus tampa tikras kito meile, nesitelkdamas gam-
tamokslinio tikrinimo metoduy, lygiai taip ir Dievo bei
Zmogaus salycio srityje egzistuoja tikrumas, prigimtimi
visigkai besiskiriantis nuo objektyvuojancio mastymo
tikrybiu. Gyvename tikéjimu ne kaip hipoteze, bet kaip
tikrybe, remiancia miisy gyvenima. Jei du Zmonés sa-
vo meile laiko vien kaskart vis i$ naujo tikrintina hipote-
ze, jie ja Sitaip iSardo. Kai ja norima padaryti daiktu,
kurj galima paimti i rankas, neigiama jos esmé. Tada
meilé jau yra sugriauta. Galbit tiek daug santykiy Sian-
dien Zlunga todél, kad bepaZzjstame tik hipotetinio tik-
rumo forma ir viskam, kas néra laiduota gamtamokslis-
kai, nepripaZjstame galutinio galiojamumo. Tada i mi-
su akiracio iSspriista esminiai Zmogiskieji reiskiniai ir
ju visiskai kitoks, i$ tikruju daug didesnis tikrumas. Ir
jau tikrai negalima objektyvuoti Dievo, tarsijis biity koks
nors dalykas, kuris yra mums pavaldus ir kurj galime
paimti i savo rankas ar jsprausti | savo prietaisus. Ta-
¢iaujo Sviesa, pasak Bonaventiiro, jstengia ,sutvirtinti
miisy afektq ir apsviesti miisy intelekta” (2).

Tikéjimas néra vien manymas, koks isreiSkiamas saki-
nyje: , Tikiu, kad rytoj bus graZus oras”. Tai ne abejoneé,
bet tikrumas, jog Dievas pasirodé ir leido mums pama-
tyti pacia tiesa. Taciau ¢ia dabar iSkyla atvirkstiné pries-
tara, kurig nedviprasmiskai suformulavo Heideggeris
ir Jaspersas. Jie teigia: tikéjimas Salina filosofijq, galutinés
tikroves autentiskq tyrimaq bei ieskojimg. Mat jis tariasi jau
viskq Zings. Su savo tikrumu jis nepalieka erdvés klausimui.
Pasak Jasperso, tas, kas tiki, kaip filosofas jau Zluges,
nes bet kuris klausimas téra regimybé, jis visada turjs
iSvesti j jau duotus atsakymus. Sakéme, teologija, besi-
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remianti vien manymu, nebtity mokslas. Jasperso argu-
mentas surestas priesingai. Teologija negalinti biti tik-
ras mokslas, nes argumentuojanti tik tariamai, mat jos
rezultataijai jau i$ anksto duoti gatavi. Daugybeé pries-
tary teologijos atZvilgiu neabejotinai kyla i$ tokio jsi-
vaizdavimo, panasy argumentacijos tipa daugeliu at-
veju taip pat santiiriai suponuoja teologu maistavimas
pries Magisteriuma.

Tad teologijos atzvilgiu, regis, atsiveria dvejopa aporija:
jei tikéjimas i pagrindy nejveikia abejonés, tai jis nesu-
teikia dirvos rimtam moksliniam mastymui. Jei jis sifilo
tik gatavas tikrybes, atrodo irgi $alinas mastyma. Cia
tampa aisku, kad abi priesingos pozicijos galiausiai ky-
la i vienodos mastysenos, nes abi aiSkiai tepaZista vie-
na vienintele tikrumo forma, o visiSkai savita antropo-
loginé tikéjimo struktiira i ju akiratj nepatenka. Jei tq
struktiirg imama suvokti, kartu tampa suprantama, ko-
del krikscioniskasis tikéjimas pagimdeé ir turéjo pagim-
dyti teologija. Teologijos esme galima suprasti tik re-
miantis tikéfimo esme. Siuos sarysius analizuojant, aiks-
tén iskyla ir tikroji abieju aptartuju poziciju Serdis.

Nezinau, ar man glaustai, kaip esu numates, kazkiek
pavyks bent nurodyti krypti, kuria Zengiant galima ras-
ti atsakymus. Pameéginsiu tai daryti remdamasis labai
koncentruotu sventojo Tomo Akviniecio, labai tiksliai
nusakiusio krikscioniskojo tikéjimo akto esme ir per
tai parodZiusio jo vidinj atviruma teologijai, tekstu, bii-
tent De verit. q.14 a.1 corp.

Tomas, remdamasis Augustinu, tikéjima pirmiausia api-
btidina kaip ,mastyma, lydima pritarimo”. Sis masty-
mo ir pritarimo bendrabfivis tikéjima vienija su mokslu.
Mokslui btidinga tai, kad mastymas baigiasi pritarimu.
Tas, kas seka jo judéjima, galiausiai istaria: taip, biitent
taip ir yra. Pritarima apima ir tikéjimas. Tikéjimas néra
susilaikymas nuo balsavimo, tai apsisprendimas, ne-
abejojimas. Tikéjimas néra amzinas atvirumas, atviru-
mo j visas puses laikysena. Jis yra , tikrové, kurios nere-
gime”, kaip sakoma LaiSke Zydams (11, 1): stovéjimas ir
issilaikymas ant to, ko viliamasi, isitikintumas.

Taciau pritarimo ir mastymo santykis tikejime yra ki-
toks negu moksle, Zinojime apskritai. Moksliskai jrodi-
né¢jant, dalyko akivaizdumas pritarti vercia su vidiniu
batinumu (3). Istarg ,taip, biitent taip ir yra” sukelia
suvokimas, kaip toks. Pasak Tomo, pasiektasis tikru-
mas ,determinuoja” mastyma. Sulig iZvelgimu masty-
mo judéjimas liaujasi, uZsibaigia. Visiskai kitokia yra
tikéjimo akto strukttira. Apie ji Tomas sako, jog ¢ia mas-
tymo judéjimas ir pritarimas islaiko pusiausvyra, yra
Lex aequo” (4). Ka tai turéty reiksti? Pirmiausia tai reis-
kia, kad tikéjimo akte pritarimas susidaro kitaip negu
Zinojimo akte: ne per akivaizduma, uZbaigianti masty-
mojudéjima, bet per valios akta, mastymo judéjimui lie-
kant atviram ir neuzbaigtam. Ne akivaizdumas leidZia
mastymui virsti pritarimu, bet valia jsako pritarti, nors
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mastymas dar ir néra baigesis. Kaip ji tai gali padaryti
neprievartaudama mastymo? Norédami surasti atsa-
kyma i §j klausima, pirmiausia turétume jsisgmoninti,
kad valios savoka sventojo Tomo kalboje daug plates-
né, negu mes ja Siandien suprantame. Kq Tomas vadina
valia, maZdaug atitinka tai, kas Biblijoje vadinama ,,Sir-
dimi”. ] galva ateina garsiis Pascalio ZodZiai: , Le coeur a
ses raisons, que la raison ne connait point” (5). Sirdis turi
savo paskatu, ji turi savo prota, pranokstantj ,grynaji”
prota. Sio sakinio logika leidZia suprasti, kas turima
galvoje: kiekvienas pazinimas suponuoja tam tikra sim-
patija to, kas paZjstama, atzvilgiu. Kitas dalykas, kitas
asmuo néra paZistamas be tam tikro vidinio artumo, be
savotiskos meilés. Sia prasme ,valia” visada kazkaip
pirmesné uz pazinima, yrajo salyga, ir tokia juo labiau,
juo aukstesneé ir platesné yra pazintinoji tikrove. Tikéji-
mo pritarimas galimas todél, kad valia —Sirdis — palies-
taDievo, yrajo ,patraukta”. Dél sio prisilietimoji Zino,

eve—

Pritarima sukelia valia, o ne tiesioginé intelekto jZvalga:
tuo remiasi ypatingas tikéjimo apsisprendimo savano-
riSkumas. ,,Cetera potest homo nolens, credere non nisi vo-
lens”, - cituoja Tomas Sventaji Augustina: visa kita zmo-
gus gali daryti ir prie$ savo valig, bet tikeéti jis gali tik
savonoru (6). Siuo konstatavimu iskeliama aikstén ypa-
tinga sieliné tikéjimo struktiira. Tikéjimas néra vien in-
telekto, vien valios, vien jausmo aktas, tai aktas, kuria-
me saveikauja Zmogaus sielos visos galios. Negana to:
tikéjimo Zmogus savajame ,,a$” ir i$ jo apskritai nesu-
kuria; tikéjimui i prigimties bidingas dialogiSkumas.
Visas sielos galiu darinys apskritai iSjuda bei susivie-
nija tikéjimo tariamame ,taip” tiktai todél, kad sielos
pagrindas —Sirdis palieiama Dievo ZodZio. Per visa tai
mums taip pat pasirodo ypatingo pobtidzio ,tiesa”, ku-
ri turima galvoje tikéjime; teologija kalba apie , iSgany-
mo tiesq”. Juk kaip Dievas paliecia Sirdj? Kas suteikia
,valiai” Sviesumo ir pasitikéjimo, kuris taip pat gali per-
siduoti intelektui? Augustinas, apmastydamas savo gy-
venimo patirtj, ¢ia sako: giliausia Zmogiskosios valios
Serdis yra laimés siekimas. Visa Zmogaus elgesi galiau-
siai galima kildinti i$ siekimo biiti laimingam. Kai Sir-
dis susilie¢ia su Dievo Logu, Zmogumi tapusiu ZodZiu,
palieciamas Sis giliausiasis Zmogaus egzistencijos tas-
kas. Tada jis ne tik jaucia, bet i$ vidaus Zino: tai ir yra tai;
tai yra JIS, kurio laukiau. Tai savotiskas atpazinimas.
Juk esame sukurti kaip orientuoti i Dieva, Loga, ir miisu
Sirdis lieka nerami, kol neatranda to, apie kurj giesmiy
kiiréjas Paulius Gerhardtas (+ 1676) savo nuostabioje
Kalédy giesméje ,,Stoviu ¢ia prie tavo prakartelés” sa-
ko: , Dar pries mane savo ranka sukurdamas, tu jau
apgalvojai, kaip norétum tapti mano”.

Tad ,valia” (Sirdis) Sviesdama eina pirma intelekto bei
kartu jtraukia jj i pritarima. Taigi matyti ima ir masty-
mas, taciau tikéjimas kyla ne i$ jZitiréjimo, bet is klausy-
mosi. Mastymas néra liovesis judéti, dar néra nurimes.
Cia gana savitai i§ryskéja, kad tikéjimas yra kelioné, taip

patmastymo, kuris tebéra kelyje, kelioné. Tomas §i mas-
tymo nerima, isliekantj greta tikéjimo tvirto tikrumo, ga-
na jtaigiai nusaké remdamasis 2 Kor 10, 5, kur apastalas
sako: ,,Paimame j nelaisve kiekviena mintj, kad paklusty
Kristui”. Doctor communis Sitai taip apibtidina: kadangi
mastymas pritarima pasiekeé ne jam biidingu biidu, bet
remdamasis valia, jis nenusiramino; jis masto toliau, ies-
ko toliau (inquisitio). Jis dar néra patenkintas. Jis sustab-
dytas tik ,is iSorés”. Todél apastalas sakas, jog jis paim-
tasjnelaisve. Tad ir tikéjime, nepaisant viso tvirto pritari-
mo, gali rastis priespriesinis judéjimas (motus de contra-
rio): mastymas lieka besigalynéjantis ir klausinéjantis mas-
tymas, turintis vis i$ naujo ieskoti savo sviesos toje esmi-
néje sviesoje, kuri jsviecia j 8irdj iS Dievo ZodZio.

Pritarimas ir mastymo judéjimas ,kazkaip” (quasi) iSlai-
ko pusiausvyra—yra ,ex aequo”. Siame trumpame pasa-
kyme, kuris i$ pirmo zvilgsnio atrodo kaip mokykliné
pragjusiy laiky formulé, gltidi visa tikéjimo istorijoje dra-
ma;jame iSryskéja teologijos esmé, jos didybé ir ribos. Juo
atskleidZiamas tikéjimo ir teologijos rySys. Dar karta ap-
zvelgdami visuma, galime sakyti: tikéjimas yra valios —
sirdies susilietimo su Dievu jgalinta anticipacija. Tikéji-
mujau nuvokiama tai, ko dar negalime matyti ir turéti. Si
anticipacija mus i§judina. Turime ja sekti i$ paskos. Ka-
dangi pritarimas pralenkes mastyma, pastarasis turi me-
ginti ji pavyti ir kartu vis jveikti prieSpriesini judéjima,
motus de contrario. Tokia yra tikéjimo padétis, kol Zmogus
yraistorijoje. Todél per visa istorija turi egzistuoti teologi-
ja; todel teologijos uZduotis istorijoje lieka neuzbaigta.
Mastymas lieka kelyje, kaip ir mes patys. Ir keliaujame
neteisingai, jei kartu nekeliauja ir miisy mastymas.

Kas bent kiek gilinasi i teologijos istorija, gali izifiréti
Sios jtampos drama, nesibaigiancia mastymo kelione
pas Kristy vis i8 naujo bandant suprasti, ir taip suvokti
nuotykio, kurj vadiname teologija, groZj bei patrauklu-
ma. Pirmiausia jis pamatys, kad Dievo Zodis visada ei-
na pirma miisy ir miisy mastymo. Dievo Zodis ne tik
niekada nepralenkiamas; visa, kas atrodo kaip pralen-
kimas, netrukus atgyvena ir virsta vien praeitimi, jei ap-
skritai neuzmirstama. Mes jo nepralenkiame, mesjo net
nepavejame. Motus de contrario, daznai atrodantis be-
veik nenugalimas, i$ atstumo visada pasirodo kaip Zen-
gimas atgal. Tad istorija su savo pakilimais bei nuos-
mukiais teikia tam tikro padrasinimo: ji leidZia mums
Kliautis, jog teisingu keliu Zengiama tada, kai einama
paskui Dievo Zodi, kai pakliistama Sirdies isakymui pri-
tarti, ta isakyma suvokiant kaip kelrodj mastymoir gy-
venimo kelionéje. Istorija mums rodo, kad mastymas,
lydimas Dievo ZodZio, vis pateikia ka nors nauja ir nie-
kada netampa nuobodus, veikiantis tuscia eiga. Kas zvel-
gia | istorija, neZvelgia vien atgalios. Jis kartu geriau
suvokia, kuris kelias veda j ateiti. Be tikéjimo anticipaci-
jos mastymas bergZdziai vaikS¢iotu apgraibomis, nebe-
galétu nieko pasakyti apie tikrai Zmogui esminius daly-
kus. Kartu su Wittgensteinu reikty pripaZinti, jog apie
tai, ko nejmanoma iSsakyti, reikia tyléti. Ne abejoné, bet
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,taip” atveria mastymui didziuosius horizontus. Kas
susipaZings su teologijos istorija, mato, jog Heideggerio
ir Jasperso jtarimai neturi pagrindo. Tikéjimo iSanksti-
nis Zinojimas nenustelbia mastymo; jis lieka ,.ex aequo”,

eV v —

mas i vaisinga nerima.

Tai, ka ¢ia sakau, néra vien teorija, nors viso to iSmokau
i8 tokiy did ziy mokytoju kaip Augustinas, Bonaventii-
ras, Tomas Akvinietis ir prie Siy mokytoju buvau atves-
tas pirmiausia savo mokytojo Gottliebo S6hngeno. Jau
beveik puse amZiaus keliauju kartu su teologija. Dievo
Zodzio buvimas priekyje, miisy éjimas paskui ji mas-
tant tapo man visiSkai asmenine patirtimi. Kai studija-
vau, atrodé, jog daug kur paskutini Zodj jau buvo ista-
rusi istoriné-kritiné egzegezé. Vienam mano draugui,
kuris tuomet —penktojo deSimtmecio pabaigoje — studi-
javo Tiibingene, tenykstis nuodugniai iSsimokslines
Naujojo Testamento egzegezés profesorius Stephanas
Loschas pasaké, jog nebegalis duoti disertaciju temu
apie Naujaji Testamenta, nes Naujajame Testamente jau
esq viskas istirta. Zymusis garbingasis Paderborno dog-
matikas Bernhardas Bartmannas tuo metu mané¢, jog
dogmatikoje, kaip tokioje, nebéra atviry klausimu, tega-
lima vien toliau gilinti dogmu istorijos ir teologijos isto-
rijos iSvadas. Teologija rodési besitraukianti | praeitj.
Taciau kaip toli nuo to laiko mus vél pralenké Dievo
Zodis ir juo besiremiantis Baznycios tikéjimas! ISkart
pamatome, kokia tolima, paslapciu ir paZady kupina
kelioné prie$ mus atsiveria, kokia neiSmatuojamai di-
delé yra tikéjimo Salis, kurios iki galo iSvaikscioti Zmo-
gus nejstengia. Pasidaro aisku, kad biitent ir motus de
contrario, kurj Siandien taip smarkiai jauc¢iame, gali tap-
tiisstkiu, kreipianciu i gilesnj paZinima. Tiesa, masty-
mo, niekada nepavejancio i anksto duoto Dievo Zo-
dZio, nerimas gali nuvesti mus tolyn nuo tikéjimo - ta
matome. Taciau jis daZniau gali biiti vaisingas, paska-
tinti mus leistis i mastymo kelione pas Dieva. Tai puiki
uzduotis Teologijos fakultetui.

Deékodamas uz garbés daktaro varda, kartu nuosirdZiai
linkiu, kad Sio garbingo Teologijos fakulteto bisimus
darbus lydéty Dievo palaima.
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1607; CChr. SL 36, 260).

Versta is:
Joseph Kardinal Ratzinger. Weggemeinschaft des Glaubens. Kir-
che als Communio. Sankt Ulrich Verlag, Augsburg 2005.

© Sankt Ulrich Verlag, Augsburg, 2005
© Vertimas  lietuviy kalba, Kataliky interneto tarnyba, 2005

Nauji leidiniai

Daniel-Ange. Tavo kiuinas sukurtas meilei. — Vilnius:
Kataliky pasaulio leidiniai, 2005. — 288 p.

Zymaus pranciizy jaunimo auklétojo Daniel-Ange knyga
»1avo kunas sukurtas meilei“ tyrinéja meilés dvasiSkojo
ir kuiniSkojo prady santykj. Prisimenami tikros Meilés
reikalavimai, juk jauni zmonés, kaip ir visi, troksta myléti,
bati mylimi ir laimingi. Knygoje pateikiami jy liudijimai,
atskleidziantys skaudzig patirtj ieSkant tikros meilés
pilnatves. Kiekvienas puslapis — susitikimo ar iSsiskyrimo
bistro, kaléjime, psichiatrinéje ligoninéje aidas. Autorius
teigia, kad jei seksualumo nevertinsime amzinosios regos
poziuriu, jis tebus tik greitai praeinancios ir tuscios aistros
praktika, kuri néra gyvenimo skelbéja ir pranase. Knyga
itin naudinga jaunimui, gyvenanciam atviro erotizmo
propagandos aplinkoje, ji skatins rimtai ruostis santuokai.






